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Priekßvårds

Pirms daudziem gadiem sañému piedåvåjumu pårñemt sociålo zinîbu måcîbu
priekßmetu måcîßanu kådå labå un prestiΩå Rîgas skolå, 12. klasé. Piekritu ar
prieku, jo divpadsmitos biju iepazinusi kå izcilåko auditoriju: ieinteresétu, gudru
un moderni domåjoßu jaunießu sabiedrîbu. Kolé©is, mantojumu nododot, mani
labvélîgi instruéja: “ˆem vérå, ka A klase ir pati gudråkå un aktîvåkå, te måcås
skolénu lîdzpårvaldes aktîvisti. B klase ir visnota¬ pieñemama, arî nav slikta per-
spektîvu jaunießu izlase. C klase ir ¬ooooti kritiska, viñi nekad ne ar ko îsti nav
mierå, bet D klase – viñi ir ¬oti mî¬i, bet dumji...” Péc nedé¬as ar zinåmu satraukumu
devos uz pirmo stundu sveßajå skolå – un veiksmîgi aizmirsu visus kolé©a brîdi-
nåjumus. Pirmå stunda man bija D klasé, kå rezultåtå – simpåtijas no pirmå
vårda un skatiena, abpuséjas un lîdz pat izlaidumam ilgstoßas. Un nekå dumja...

Kå skolotåja darbu ietekmé viña attieksme pret cilvékiem: vai tajå valda vérté-
ßana vai pieñemßana? Tolerance un cieña skolå ir ßå pétîjuma vadmotîvs. Tole-
rance un cieña kå skolotåja personîbas iezîmes un profesionålas kvalitåtes.
Kåpéc ßiem jautåjumiem ir îpaßa nozîme skolås, kåpéc tießi tagad? Vai tådé¬, ka
neseni sabiedriskås domas pétîjumi apliecina cilvéku mulsumu un bailes, ne-
droßîbu, atveroties robeΩåm un atß˚irîbåm, daudzveidîbai, vértîbu konfliktiem
aizståjot vienotås pasaules uzskata dominantes: vienotîbu, padomju tautu, lat-
vietîbu, kristietîbu? Varbüt tam ir tießs sakars ar izglîtîbas paradigmu maiñu
un skolotåja lomu pårvértîbåm: no vienpersoniska zinåßanu neséja nu skolotåjs
ir k¬uvis par måcîßanås veicinåtåju, komunikatoru, draugu... . Kåds skepti˚is te
iesprauktos un pajautåtu: – Izglîtîbas zinåtnieku monogråfijås vai arî reålajå
dzîvé?

Darbs, ko piedåvå sabiedriskås politikas centrs Providus, tiecas izpétît paståvo-
ßås skolotåju attieksmes pret dzîvi un skoléniem, konstatét tajås cieñas un
tolerances potenciålu un akcentét labo praksi, kas valda reålås skolås, kå arî to, ko
iesaka pedago©ijas zinåtnieki årvalstîs un Latvijå. Lîdz ar to güstam ieskatu gan
attiecîbu un attieksmju jomå, kas valda skolénu un skolotåju savstarpéjås attie-
cîbås, gan iespéju måcîties un atpazît arî savas labås prakses elementus, tådéjådi
güstot iedroßinåjumu gan starpkultüru izglîtîbas ievießanai, gan skolénu
iedroßinåßanai: viñu lîdzdalîbas veicinåßanai måcîbu proceså un viså skolas
dzîvé. Lîdzås pétîjuma rezultåtiem par skolotåju attieksmi pret tolerances jautå-
jumiem (“Skolotåju tolerances barometrs”) darbå aplükota gan starpkultüru izglî-
tîbas pieeja, gan iedroßinåßanas (empowerment) pieeja. Materiålå iek¬auti arî



pieméri par konfliktu risinåßanu un tolerantas attieksmes veidoßanu klasé. Kå
bütisku sasniegumu vélos izcelt autoru darbu iek¬aujoßas izglîtîbas vértîbu
uzsvérumå. Viens no starpkultüru izglîtîbas elementiem ir vienlîdzîgas lîdz-
dalîbas iespéju nodroßinåßana klasé. 

Latvijå iek¬aujoßa izglîtîba tiek skatîta gan starpkultüru, gan sociålås, gan spe-
ciålås pedago©ijas aspektå, arî pilsoniskås izglîtîbas kontekstå. Iek¬aujoßa izglîtîba
piedåvå vienådas iespéjas izglîtoties visiem bérniem, neatkarîgi no katra vaja-
dzîbåm, veselîbas ståvok¬a, dzimuma, rases, vecuma, reli©iskås piederîbas u. c.  –
cienoßå un atbalstoßå vidé, pilnîbå piedaloties izglîtîbas proceså un güstot vis-
augståkos iespéjamos sasniegumus (Nîmante, 2007). 

Abas darbå izklåstîtås pieejas vieno atslégvårds – lîdzdalîba. Neseni pétîjumi (LU
Pedago©ijas zinåtniskå institüta pétnieku grupa I. Maslo vadîbå, 2007) liecina, ka
gan skolotåji, gan skoléni saista skolénu panåkumus ar viñu paßu aktîvu lîdz-
dalîbu: lai nodroßinåtu skolénu sekmes, skolotåjiem nav cita ce¬a kå dalîties varå
un pilnvarås ar skoléniem. Minétå pétîjuma dati liecina, ka par bütiskåko soli uz
måcîbu panåkumiem respondenti uzskata skolénu aktîvu lîdzdalîbu måcîbu
proceså. Tå nav iespéjama tradicionålå zinåßanu nodoßanas modelî, bet gan –
vienîgi izmantojot interaktîvu jeb mijiedarbîgu måcîßanos, sadarbîbu måcîbu
proceså. Svarîgi, lai skoléni izmantotu paßrealizåcijas iespéjas, ko piedåvå gan
måcîbu saturs, gan skolotåja iniciatîva. Tas büs iespéjams, ja büs interese par
måcîbåm. Un interesi vairojoßs faktors ir skolénu lîdzdalîba skolas un årpus-
klases pasåkumos, sporta pasåkumos, olimpiådés: ßajos respondentu minétajos
veidos izpauΩas skolénu paßrealizåcija, kå arî notiek informåcijas ieguve lîdz-
tekus måcîbåm. Visi minétie faktori veido veselumu – telpu skolénu paßizpaus-
mei – un liecina, ka tießi skolénu aktivitåte, interese, motivåcija ir panåkumu
atsléga, nevis pasîva lîdzdalîba skolotåja vadîtå proceså. 

Kådai jåbüt skolotåja autoritåtes struktürai ßådå måcîbu vidé? Arî atbildi uz ßo
jautåjumu rodam pétîjumå. Ja plaßi izplatîtajå aizspriedumå – lai mani nîst, ka
tik no manis bîstas – ilustréta autoritåra skolotåja personîba, tad tå sauktå
racionålå autoritåte (Fromms, 1990) ir balstîta skolotåja zinåßanås un cieñå pret
skoléniem, izprot skolénu atß˚irîbas, tajå skaitå kultüru atß˚irîbas. Turklåt grå-
matå – kå bagåtîga garßviela pie dieniß˚ås maizes – piedåvåti pieméri, kuru uz-
devums ir motivét skolotåju domåt par savu darbîbu klasé, analizét savas un
skolénu attieksmes un strådåt ar sevi.  

Nobeigumå, uzteicot darbu, varu vien piebilst: tas veicina domåßanu. Kas skolå
un turpmåkajå dzîvé gan var büt labåks par ßo? 

Patieså cieñå – 
Dr. paed. 

Liesma Ose
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Tolerances jautåjumi skolå

Marija Golubeva, redaktore

I. Kåpéc tolerance?

Müsdienu demokråtijas pétnieki pavisam vienkårßi skaidro nepiecießamîbu péc
tolerances:

“Spéja pie¬aut ne tikai citu cilvéku politiskos uzskatus, bet arî viñu tiesîbas
paust ßos uzskatus publiski, ir demokråtijas sakne. Turklåt tolerance prasa
pieñemt ne tikai citu politiskos uzskatus, bet arî viñu dzîvesveidu, it îpaßi,
ja tas atß˚iras no paßu dzîvesveida.”1

Skolotåja darbå tolerance galvenokårt izpauΩas kå sociålå prakse – attieksmes un
rîcîbas kombinåcija, kas parådås kå toleranta attieksme pret lîdzcilvékiem. Peda-
go©ijas zinåtniece un prakti˚e Liesma Ose noråda: 

“Tolerance kå sociåla prakse nozîmé nenosodît tos, kuru pårliecîba,
uzvedîba, vai rîcîba atß˚iras no tava priekßstata par vélamo… Sociålå tole-
rance nav savienojama ar jebkåda veida diskriminéjoßu runu vai darbîbu, kå
arî ar klajas neiecietîbas paußanu… Vienåda izturéßanås pret visiem ma-
zina neapmierinåtîbu ar iespéjamiem ierobeΩojumiem, novérßot nevélamu
rîcîbu situåcijas uzlaboßanai. Tolerance nozîmé cieñu pret müsu pasaules
kultüråm, cilvéku paßizpausmes veidiem, kå arî to pieñemßanu un pareizu
izpratni. To veicina zinåßanas, atklåtîba, saskarsme, kå arî domas, sirds-
apziñas un uzskatu brîvîba. Tolerance ir ne tikai moråls pienåkums, bet
arî politiska un tiesiska nepiecießamîba. Tå nav piekåpßanås, pretimnåk-
ßana vai izdabåßana. Tolerance ir aktîva attieksme, kas balstås cilvék-
tiesîbu un pamatbrîvîbu izpratné.”2

1 Pattie,C. J. and Johnston, R. J. It’s good to talk: Talk, disagreement and tolerance.
http://www.ggy.bris.ac.uk/personal/RonJohnston/CurrentPapers/Electoral/electoral21.pdf.
2 Ose, L. Skolotåju pedago©iskås darbîbas salîdzinoßa analîze latvießu un mazåkumtautîbu
såkumskolu klasés. (Nepublicéts promocijas darbs, 2006.)



Íajå broßürå blakus pétîjuma rezultåtiem par skolotåju attieksmi pret tolerances
jautåjumiem (“Skolotåju tolerances barometrs”) tiks apskatîtas divas pieejas dar-
bam ar tolerances jautåjumiem skolå – starpkultüru izglîtîbas pieeja un iedroßi-
nåßanas (empowerment) pieeja. Íîs pieejas nav sasvstarpéji izslédzoßas, bet drîzåk
savstarpéji papildinoßas. Materiålå ir iek¬auti arî pieméri par konfliktu risinå-
ßanu, diskriminåciju un tolerantas attieksmes veidoßanu klasé.

II. Starpkultüru izglîtîba kå tolerances 
måcîßanås pamats

Kå norådîts nesenajå pétîjumå, “starpkultüru pieejai jådod skolåm iespéja tikt
galå ar sabiedrîbu kultüru daΩådîbu, kas, pateicoties pédéjo desmit gadu migrå-
cijas tendencém, ir paplaßinåjusies. Tå ir neatñemama izglîtîbas vai skoléniem
domåto aktivitåßu da¬a, neraugoties uz to, vai tie imigranti vai valstî dzimußie”.3

Saskañå ar Pamatizglîtîbas standartu (MK Noteikumi Nr. 1027 par valsts
standartu pamatizglîtîbå un pamatizglîtîbas måcîbu priekßmetu standar-
tiem) viens no galvenajiem pamatizglîtîbas uzdevumiem ir nodroßinåt
iespéju apgüt Latvijas pilsonim nepiecießamås zinåßanas un veidot iz-
pratni par demokråtijas vértîbåm, kå arî veidot pamatpriekßstatu par Lat-
vijas, Eiropas un pasaules kultüras mantojumu.”4

• Noteikumi noråda, ka viens no pamatizglîtîbas programmu mér˚iem ir no-
droßinåt izglîtojamo ar sabiedriskajai un individuålajai dzîvei nepiecie-
ßamåm pamatzinåßanåm un pamatprasmém. Íis princips jau nodroßina
tiesisko pamatu lielåkam uzsvaram uz starpkultüru izglîtîbu Latvijas
skolås. Tåtad skolotåjiem ir tiesîbas måcît par demokråtijas vértîbåm, tajå
skaitå par toleranci, un izmantot starpkultüru izglîtîbas pieeju skolå.

Galvenais starpkultüru un cilvéktiesîbu izglîtîbas ievießanas nosacîjums saskañå
ar UNESCO un Eiropas Padomes dokumentiem ir tas, ka izglîtîbå strådåjoßie pro-
fesionå¬i (skolotåji un skolu direktori) ir apguvußi atbilstoßas profesionålås zinå-
ßanas, prasmes un attieksmes.5

Péc bütîbas starpkultüru izglîtîba såkas ar vienkårßu sociålå taisnîguma
filosofiju, ko var apgüt jebkurß, un sekmé tolerantu un atbalstoßu pieeju
cilvéku, viñu dzîvesveida un uzskatu daΩådîbai. 
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3 Integrating Immigrant Children Into Schools in Europe, Department – General for
Research, Education and Culture, EU, 2004, 57.
4 LR MK Noteikumi par valsts standartu pamatizglîtîbå un pamatizglîtîbas måcîbu priekß-
metu standartiem.
5 1974. gada UNESCO rekomendåcijas 33. sada¬a (2.2) attiecîbå par izglîtîbu starptautiskai
sadarbîbai un mieram un cilvéktiesîbu izglîtîbu un Eiropas Padomes Rekomendåcija
R (84) 10 (2.9) sniedz konkrétus kritérijus starpkultüru skolotåju izglîtîbai.



Starpkultüru izglîtîbas bütîbu un tås ietekmi uz tolerances jautåjumiem iz-
skaidro izglîtîbas pétniece Sonja Nîto (Sonya Nieto): 

Starpkultüru izglîtîba ir visaptveroßs skolas pårmaiñu process un pamata
izglîtîba, kas domåta visiem skoléniem. Tå vérßas pret rasismu, noraida to
un noraida citas diskriminåcijas formas skolås un sabiedrîbå, akcepté un ap-
liecina daΩådîbu (tajå skaitå etnisko, rasu, valodu, reli©isko, ekonomisko
un dzimumu daudzveidîbu), ko pårståv skoléni, viñu tuvéjå sabiedrîba un
skolotåji. Starpkultüru izglîtîba caurvij skolås izmantotås måcîbu program-
mas un måcîbu straté©ijas, mijiedarbîbu starp skolotåjiem, skoléniem un
vecåkiem un visu skolu koncepciju par måcîßanås bütîbu. Starpkultüru iz-
glîtîbas filosofiskajå pamatå ir kritiskå pedago©ija, kura pievérßas zinå-
ßanåm, pårdomåm un rîcîbai (praksei) kå sociålo pårmaiñu pamatam, ßådi
tiek sekméta demokråtiskå sociålå taisnîguma principa îstenoßana.

Íîs definîcijas izpratné var minét starpkultüru izglîtîbas septiñas pamat-
iezîmes:

1. Antirasistiska izglîtîba.
2. Pamata izglîtîba (nevis “piekabe” pie pårejås izglîtîbas).
3. Starpkultüru izglîtîba ir svarîga visiem skoléniem.
4. Tå ir visaptveroßa izglîtîba.
5. Izglîtîba sociålajam taisnîgumam.
6. Starpkultüru izglîtîba ir process.
7. Starpkultüru izglîtîba ir kritiskå pedago©ija. 

(S. Nîto, 1992, 68.)

Latvijas izglîtîbas sistémas un tolerances veicinåßanås kontekstå ir îpaßi svarîgi
pievérsties pirmajåm trîm starpkultüru izglîtîbas iezîmém.

Starpkultüru izglîtîba ir antirasistiska izglîtîba. Skola piedalås arî skolénu
pasaules uzskata ietekméßanå. Tås uzdevums ir atbalstît pozitîvu skatîjumu uz
pasauli un cilvékiem. Nav iespéjams neietekméties no rasisma, seksisma, vecåku
cilvéku diskriminåcijas, antisemîtisma, ß˚iru sociålå iedalîjuma un etnocentrisma
sabiedrîbå, kurå paståv visas ßîs parådîbas6. Tådé¬ da¬a no skolas misijas ir radît
tådu vidi, kur bütu iespéjamas sarunas par sabiedrîbas problémåm, tajå skaitå
par aizspriedumiem un diskriminåciju.

Starpkultüru izglîtîba ir pamata izglîtîba. Ne tikai mazåkuma grupu pår-
ståvji, bet ikviens savå dzîvé sastopas ar cilvéku un viñu dzîvesveida un uzskatu
daΩådîbu un veido savu attieksmi pret to. Tåpéc starpkultüru izglîtîba ir ne-
piecießama ne tikai mazåkuma pårståvjiem, bet visiem cilvékiem. Starpkultüru
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6 Ose, L., Osis, J. Pétîjumos balstîtås straté©ijas tolerances veicinåßanai. Dialogi.lv 2006.
http://iecietiba.dialogi.lv/article.php?&id=1644&la=2



izglîtîbas alternatîva ir monokultüras izglîtîba. Tå atspogu¬o tikai vienu realitåti
un ir tendencioza, nåk par labu attiecîgai sabiedrîbå dominéjoßai grupai vai gru-
påm un ignoré citu cilvéku vértîbas. Tießi tåpéc, ka tik daudzu cilvéku viedok¬i
tiek atståti novårtå, monokultüras izglîtîba labåkajå gadîjumå ir da¬éja izglîtîba.
Tå atñem skoléniem daudzveidîbu, kas ir müsu pasaules da¬a.7

Starpkultüru izglîtîba ir svarîga visiem skoléniem. Lîdzîgi kå 20. gs. 50. un
60. gados Amerikå un Kanådå, arî Latvijå 20. gs. nogalé starpkultüru izglîtîbu at-
tiecinåja uz skolåm, kuras îsteno mazåkumtautîbu izglîtîbas programmas. Nesen
atzinîbu guva plaßåka starpkultüru izglîtîbas koncepcija, kas atzîst, ka visi sko-
léni tiek nepareizi izglîtoti, jo sañem tikai da¬éju un tendenciozu izglîtîbu: måcîbu
gråmatås Latvijå pausta etnocentriska attieksme un galvenokårt tiek akcentéta
sievießu pieredze, kas traucé nelatvießu un zénu pilnvértîgu “socializåciju”. 8

Plaßåkå izpratné starpkultüru pieeju izglîtîbå var ieviest vai nu caur måcîbu sa-
turu, måcot humanitåros un dabaszinîbu priekßmetus, kå arî vésturi, vai arî no-
droßinot, ka skoléni apgüst sociålås prasmes, tajå skaitå citu kultüru un dzîves
stilu atzîßanu un cienîßanu. Pirmå iespéja saistås ar starpkultüru pieejas måcî-
ßanu caur noteiktiem priekßmetiem. Otrå iespéja nozîmé måcîßanos praksé. To-
mér nevienai no ßîm iespéjåm nebüs nopietna rezultåta bez iek¬aujoßas un atvér-
tas vides skolå un sabiedrîbå kopumå, lai iemåcîtu bérniem pieñemt daΩådîbu.9

Formålå un neformålå saskarsme starp skolotåjiem un skoléniem, skoléniem un
påréjo skolas personålu, un savå vienaudΩu grupå var vai nu atbalstît vai pilnîbå
sabojåt tolerances véstîjumu, ko sniedz måcîbu saturs.

Viens no starpkultüru izglîtîbas elementiem ir vienlîdzîgas lîdzdalîbas iespéju no-
droßinåßana klasé. To var panåkt, radot apståk¬us, kas nepiecießami, lai visi bérni
piedalîtos izglîtîbas proceså, un ñemot vérå visu bérnu prasmes un zinåßanas –
tajå skaitå valodas, kultüras kompetenci un individuålås spéjas.10

Mé©inåsim ilustrét starpkultüru pieejas esamîbu vai trükumu ar piemériem no
pétîjuma par skolotåju toleranci Latvijå.11 Pétîjuma gaitå pétnieki sarunåjås ar
çetru Latvijas skolu skolotåjiem, lai saprastu, kå skolotåji izprot tolerances un
starpkultüru izglîtîbas bütîbu.
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1. piemérs

Atbildot uz jautåjumiem par starpkultüru izglîtîbas bütîbu, skolotåji atzî-
méja, ka starpkultüru izglîtîbas galvenais mér˚is ir rosinåt skolénos iz-
pratni par citåm kultüråm, to vértîbåm, un veicinåt iecietîgu attieksmi pret
skoléniem, kas pårståv citas kultüras. Tådéjådi galvenais uzdevums starp-
kultüru izglîtîbå ir veicinåt savas personîbas izaugsmi, redzesloka papla-
ßinåßanu, vienlaikus pilnveidojot zinåßanas par citåm kultüråm. 

Runåjot par tolerances audzinåßanu, skolotåji uzreiz atzîméja, ka atse-
viß˚s måcîbu priekßmets ar galveno mér˚i – tolerance – nav nepiecießams.
Viñi kopîgi secinåja, ka tolerances jautåjumi tiek apgüti pastarpinåti, caur
skolotåja pasaules skatîjumu, caur viña izpratni par procesiem skolå un
skolénu attieksmém citam pret citu, pret skolotåjiem un citådo sabiedrîbå.
Turklåt bieΩi vien tika atzîméts, ka izpratni par toleranci veicina nevis
viena måcîbu priekßmeta ietvaros, bet visos måcîbu priekßmetos kopumå.
Èpaßi to uzsvéra matemåtikas skolotåja, norådot, ka “ir nepiecießams iemå-
cît bérniem uz lietåm skatîties kompleksi, izprast to, ka nekas nav balts vai
melns. Lîdzko cilvéks iemåcås skatîties uz lietåm mazåk kategoriski un iz-
prast lietu daudzß˚autñaino bütîbu, rodas izpratne par to, kas ir iecietîba”.

2. piemérs

Lielåkas grütîbas skolotåjiem rodas tad, ja tiek vaicåts, kådi temati ietilpst
starpkultüru izglîtîbå. Katrå ziñå netiek minéts nekas no måcîbu stundås
apgüstamå. Skolotåji labpråtåk ståsta par saviem braucieniem uz Londonu
vai Parîzi, salîdzina tur iegüto saskarsmes pieredzi ar Latvijas pieredzi.
Skolotåji arî piemin, ka starpkultüru izglîtîbas jautåjumiem lielå mérå jå-
büt vecåku kompetencé (“par to jårunå måjås”).

Sarunas dalîbnieki ar lielåku patiku runå par to, ka tolerance “såkas ar ©i-
meni”, pieméram, “paklusét, kad vecåki runå” vai “pårprastas brîvîbas iemå-
cîßana ©imené”, “kaklasaiti valkåt nevar iemåcît skolå”.

Svarîgåkå atß˚irîba starp skolu pirmajå piemérå un skolu otrajå pieméra ir tåda,
ka pirmajå skolå skolotåji demonstré apzinåtu pieeju starpkultüru izglîtîbai un
tolerances audzinåßanai: 

1. Skolotåji atzîst, ka starpkultüru izglîtîbas mér˚is ir saistîts gan ar citå-
dîbas (citu kultüru, cilvéku) pieñemßanu un sapraßanu, gan ar skoléna per-
sonîbas izaugsmi;

2. Viñi skaidri redz starpkultüru izglîtîbas vietu skolå un nenoraida tås sva-
rîgumu;
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3. Skolotåji atzîst, ka starpkultüru pieeja nav reducéjama tikai uz mazåkuma
grupu pårståvjiem, bet attiecas uz visiem cilvékiem skolå;

4. Skolotåji saprot, ka tolerances måcîßanås notiek arî skolå, saskarsmé ar
skolotåju un viña pasaules uztveri, un ka skolai ir liela atbildîba toleran-
ces audzinåßanå;

5. Ne tikai sociålo zinåtñu vai humanitåro priekßmetu skolotåji, bet arî citi
skolotåji (pieméram, matemåtikas) nopietni uztver uzdevumu palîdzét
skoléniem saskatît dzîvi un sabiedrîbu daudzß˚autñainu un büt toleran-
tiem.

Savukårt otrajå skolå redzama pretéja situåcija. Skolotåji neparåda apzinåtu pie-
eju tolerances audzinåßanai un neizprot starpkultüru izglîtîbas bütîbu un nepie-
cießamîbu:

1. Skolotåjiem ir grüti atbildét uz jautåjumiem par starpkultüru izglîtîbas
bütîbu;

2. Starpkultüru izglîtîbas téma skolotåjiem nesaistås ar viñu ikdienas darbu
skolå; uzdevumu veicinåt citådîbas pieñemßanu un sapraßanu viñi labåkajå
gadîjumå uzskata par sekundåru jeb mazåk svarîgu;

3. Skolotåji reducé starpkultüru pieejas jautåjumus uz gadîjumiem, kad no-
tiek saskarsme ar årzemniekiem (pieméram, izbraukumos);

4. Skolotåji uzskata, ka tolerances un starpkultüru kompetences audzinå-
ßana ir pårsvarå vecåku, nevis skolas uzdevums;

5. Skolotåju izpratne par tådiem jédzieniem kå “tolerance” un “starpkultüru
izglîtîba” ir neskaidra (pieméram, kluséßanu vecåku klåtbütné vai kakla-
saites valkåßanu uzskata par svarîgåm tolerances pazîmém, bet nenoråda,
ka pieaugußo toleranta uzvedîba ir svarîga kå paraugs).

Íajå gadîjumå var runåt par visaptveroßu starpkultüru izglîtîbas bütîbas izpratni
pirmajå piemérå, un par våju un haotisku starpkultüru izglîtîbas izpratni vai ne-
izpratni otrajå piemérå. Var prognozét, ka pirmajå skolå skoléni daudzmaz veik-
smîgi apgüst starpkultüru izglîtîbu un veido tolerantu attieksmi pret lîdzcilvé-
kiem, kamér otrajå skolå viñi sastopas ar grütîbåm tolerances izpratné.

Ko iesåkt?

Starpkultüru izglîtîbas jautåjumi ir integréti daudzu pedagogu profesionålås
meistarîbas pilnveides kursu saturå, pieméram, Izglîtîbas attîstîbas centra kur-
sos, Latvießu valodas apguves valsts a©entüras kursos. Izpratni par starpkultüru
izglîtîbas bütîbu var iegüt arî no gråmatas Starpkultüru izglîtîbas antolo©ija
(Sorosa Fonds – Latvija, 2003).
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III. Skolénu iedroßinåßana 

Viens no müsdienu izglîtîbas pamatprincipiem ir cilvéka kå indivîda un sabied-
rîbas locek¬a iedroßinåßana – pozitîvas varas (savu stipro pußu un iekßéjo resursu
apzinåßanås) sajütas sniegßana katram indivîdam, kura ne¬auj viñam justies bez-
spécîgam, bet tießi otrådi – sniedz pårliecîbu par to, ka viña spékos ir ietekmét
savu un sabiedrîbas dzîvi.

Skoléni måcîbu proceså tiek iedroßinåti un apzinås savas spéjas (angliski –
empowerment – pozitîvås varas sajütas doßana),12 ja: 

• ir iespéja pieñemt lémumus; 

• ir pieejama informåcija un måcîbu procesam nepiecießamie resursi; 

• ir pieejama virkne variantu, uz kuru pamata izdarît izvéli; 

• ir iespéja paust savas pozitîvås un negatîvås izjütas (tießuma telpa klasé);

• skoléni apzinås, ka indivîds var îstenot pårmaiñas; 

• skoléni måcås kritiski domåt, apzinåties sociålkulturålos ierobeΩojumus,
un atß˚irîbu gadîjumå atzît, ka domå citådi nekå vairåkums: 

– viñi måcås rast jaunas atbildes jautåjumiem – kas es esmu/kas més esam?

– skoléni måcås rast jaunas atbildes jautåjumiem – ko es varu izdarît/ko
més varam izdarît? 

– skoléni måcås pårdefinét savas attiecîbas ar institucionalizétu varu, tajå
skaitå ar skolu; 

• skoléni måcås par dusmåm un to, kå tås izpaust;

• skoléni apgüst cilvéktiesîbas; 

• skoléni güst izpratni par pårmaiñåm cilvéka un kopienas dzîvé; 

• viñi apgüst sev bütiskas sociålås prasmes – tås, kuras viñi uzskata par ne-
piecießamåm, lai sadzîvotu ar lîdzcilvékiem; 

• viñi dinamiski maina savu paßvértéjumu: izpratni par savu kompetenci un
rîcîbas spéju;

• viñi neslépj savas atß˚irîbas, ja jütas atß˚irîgi no vairåkuma;

• viñi paståvîgi inicié pårmaiñas un paßattîstîbu; 

• pozitîvais paßtéls prevalé pår sociåli konstruéto stigmu /ja tåda ir/. 

Turpmåk tekstå ar piemériem ilustrésim ßo kritériju bütîbu.
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Iespéja pieñemt lémumus
Klasé tiek apspriesti jauni punkti skolas iekßéjås kårtîbas noteikumos, kas
skar skolénu uzvedîbu skolå un årpus tås, årpusklases pasåkumus. Pie-
méram, skoléniem tiek piedåvåts izveidot skolas pasåkuma dienaskårtîbu,
pedagogiem konsultéjot par iespéjåm un pieejamajiem resursiem. Skolé-
niem tiek dota iespéja izvértét daΩådus variantus, argumentét savu izvéli
un balsot. 
Pieméram, Jürmalas Alternatîvajå skolå 1. klases skoléni paßi, sadarbîbå ar
pedagogu, izstrådå klases iekßéjås kårtîbas noteikumus. 

Informåcijas un resursu pieejamîba
Skoléniem netiek doti uzdevumi, kuru izpildei viñiem trükst informåcijas
un resursu. Gadîjumos, kad måcîbu resursi uzdevuma izpildei ir ierobe-
Ωoti, skoléniem tiek piedåvåti alternatîvi resursi vai informåcijas avoti, lai
neradîtu viñiem neveiklu situåciju, kad resursu trükuma dé¬ viñi nevar
izpildît måcîbu uzdevumus tikpat labi kå viñu klases biedri. Íådas situå-
cijas îpaßi skar skolénus no sociåli mazåk nodroßinåtåm ©imeném. Visås
nozîmés tiek veicinåta dalîßanås informåcijå.

Variantu pieejamîba
Ir svarîgi pietiekami bieΩi dot skoléniem izvéles iespéju starp vairåkiem
variantiem – pieméram, péc kopîgås diskusijas izvéléties vienu no piedå-
våtajåm straté©ijåm, kå palîdzét uzturét skolå no vardarbîbas brîvu vidi.

Iespéja paust savas pozitîvås un negatîvås izjütas
Skolå nevar büt konstruktîva måcîbu vide, ja tajå vienai no måcîbu pro-
ceså iesaistîtåjåm pusém ilgstoßi jåslépj savi aizvainojumi, pazemojuma
sajuta vai dusmas par to, kas ir vai ß˚iet netaisnîgs. Konfliktu risinåßanas
prasme ir skolotåja kompetences neatñemama saståvda¬a. Skolotåjam jå-
dod skoléniem iespéja izklåstît savas negatîvås izjütas, jo seviß˚i tad , ja
to céloñi mekléjami skolas vidé.  Savukårt – pozitîvås emocijas nav jåslépj,
jo tas veido labåku gaisotni måcîbåm un sadarbîbai.
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Apziña, ka indivîds var îstenot pårmaiñas
Ir ¬oti bütiski sekmét skolénos pårliecîbu, ka jebkurß cilvéks ar savu dar-
bîbu var ietekmét pozitîvas pårmaiñas sabiedrîbå un ka ne vienmér tådåm
pårmaiñåm nepiecießams autoritåßu atbalsts. Tå, ståstot skoléniem par pil-
soniskås drosmes piemériem no véstures un müsdienåm, ir bütiski
uzsvért arî atseviß˚u cilvéku lomu pretestîbå pret varu. Tikpat svarîgi ir
uzsvért indivîda iniciatîvu un brîvdomîbas lomu Eiropas vértîbu attîstîbå.
Disidentu un cilvéktiesîbu aizståvju pieméri no müsdienu sabiedrîbåm arî
var labi ilustrét indivîda spéju îstenot pårmaiñas.

Kritiskå domåßana
Skolénu kritiskå domåßana attîstås ne tikai sociålo zinåtñu måcîbu priekß-
metu nodarbîbås. Tå ietekméjas arî no sociokultüras apståk¬iem skolå un
©imené. Müsdienu sabiedrîbå pilsoñu kritiskajai domåßanai ir liela loma.
DaΩås valstîs ieviesti îpaßi måcîbu priekßmeti ßîs cilvéka spéjas attîstî-
ßanai, pieméram, Somijå skolås tiek apgütas mediju uztveres prasmes, kas
palîdz kritiski novértét un analizét medijos sniegto informåciju, nevis akli
ticét katram véstîjumam.

Skolotåja loma kritiskås domåßanas attîstîßanå jau no såkumskolas izpau-
Ωas kå gatavîba pieñemt skolénu jautåjumus un izvérsti atbildét uz tiem,
kå arî gatavîbå neapspiest viedok¬u atß˚irîbas klasé. Gadîjumos, kad sko-
lénu uzvedîba neatbilst sabiedrîbå pieñemtajåm normåm vai apraud paßu
skolénu droßîbu, skolotåjs veicina kritisko domåßanu, sniedzot nopietnus
pamatojumus, kåpéc skoléna rîcîba nav vélama un kå tå skar citu cilvéku
tiesîbas. Skolotåja autoritåtes pozîcija pati par sevi nav pamats aizliegu-
mam, bet par ßådu pamatu var büt skolotåja atbildîba par skolénu droßîbu
un måcîbu procesu.

Dusmas
Gadîjumos, kad skoléni vai skolotåji jütas aizvainoti vai dusmîgi, viñiem
jåspéj konstruktîvi un atklåti pamatot citiem savu aizvainojumu un mek-
lét izlîgumu, kompromisu vai citu konstruktîvu risinåjumu. Konfliktu risi-
nåßanas prasme ir skolotåja kompetences neatñemama saståvda¬a. Par
konfliktu risinåßanu sk. turpmåk.

Turklåt sociålajå un politiskajå kontekstå skoléni var sastapties ar situåci-
jåm, kad dusmas ir attaisnojamas un motivé uz rîcîbu. Íådas situåcijas ir,
pieméram, gadîjumi, kad cilvéki sastopas ar netaisnîbu, rasismu, kseno-
fobiju, cilvéktiesîbu neatzîßanu vai apspießanu. Ir svarîgi, lai skoléni ap-
zinåtos, ka, transforméjot dusmas pozitîvå sociålå rîcîbå, var panåkt situå-
cijas uzlabojumu.
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Cilvéktiesîbas
Cilvéktiesîbu izglîtîba ir bütisks izglîtîbas elements Eiropas valstîs, to
atbalsta Eiropas Padome. Cilvéktiesîbas ir müsdienu demokråtisko vértîbu
neatñemama saståvda¬a, kaut gan vésturiski demokråtijas un cilvéktiesîbu
jédzieni attîstîjußies atseviß˚i. 

Skolå cilvéktiesîbu izglîtîbas jautåjumi ir iek¬auti ne tikai måcîbu priekß-
meta “sociålås zinîbas” saturå, bet arî viså måcîbu proceså, gan klasé, gan
årpus tås. Skolotåju attieksmei pret cilvéktiesîbu izglîtîbu, tåpat kå viñu
izpratnei par cilvéktiesîbu bütîbu un izpausmém müsdienu pasaulé, jåiz-
pauΩas saskarsmé ar skoléniem un jåveicina cilvéktiesîbu kultüra skolå un
sabiedrîbå. 

Izpratne par pårmaiñåm cilvéka un kopienas dzîvé
Sabiedrîba nemitîgi mainås, un ßîs pårmaiñas veido jaunu izpratni par cil-
véku dzîves un sadzîves normåm. Skoléniem jåsniedz iespéja izprast pår-
maiñu bütîbu un to ietekmi uz sabiedrîbås vértîbåm un jåizskaidro sociålo
normu vésturiskå daba. Pieméram, ar laiku mainîjusies izpratne par ©imeni
(cik daudz bérnu parasti ir vienå ©imené; vai ir normåli, ka tos audzina
audΩuvecåki vai vecvecåki; vai sievietei obligåti jådzemdé bérni u. tml.).
Lîdzîgi mainîjusies izpratne par dzimtes lomu politikå, kultürå un eko-
nomikå.

Sociålås saskarsmes prasmes
Sociålås saskarsmes prasmém ir liela loma cilvéka dzîvé, attiecîbås un kar-
jerå. Taçu ne visiem cilvékiem sociålås saskarsmes prasmes ir vienådas.
To nosaka sociålais konteksts, ©imene, kultüra, iepriekßéjå dzîves piere-
dze. Skolas uzdevums ir kompensét to ierobeΩoto pieeju sociålås sa-
skarsmes prasmém, kuras iemesls var büt nelabvélîgs sociålais konteksts –
nabadzîba, vecåku izglîtîbas lîmenis vai grütîbas, apgüstot izglîtîbu citå
valodå. DaΩås valstîs paßvaldîbas mé©ina uzlabot sociålå riska ©imeñu
bérniem iespéju apgüt nepiecießamås sociålås prasmes, nodroßinot skolå
vienådu skolénu proporciju no daΩådu sociålo aprindu ©imeném (tådu
skolu pieméri ir ˆujorkå, Amsterdamå). Nav pieñemams segregét skolénus
no sociålå riska ©imeném vai no sociåli neaizsargåtåm mazåkuma grupåm
speciålås izglîtîbas iestådés, jo tas traucé viñu iespéju pilnîbå apgüt so-
ciålås saskarsmes prasmes.
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Dinamiskås izmaiñas skolénu paßvértéjumå
Apgüstot informåciju un prasmes, kå arî saskarsmé ar skolotåjiem un
citiem skoléniem, mainås skolénu izpratne par savu kompetenci un rîcîbas
spéju. Izglîtîba ir veiksmîga, ja notiek personîbas attîstîba un skoléns jüt,
ka uzlabojas viña kompetences – tajå skaitå sociålås – un viña rîcîbas spéja.
Savukårt, ja saskarsmé ar klases biedru vai skolotåja agresiju skoléns zaudé
ticîbu saviem spékiem vai påråk stipras kritikas rezultåtå jütas nekompe-
tents, to var uzskatît par izglîtîbas procesa neveiksmi. Skolotåjam ir liela
loma pozitîvu apståk¬u vecinåßanå skolénu paßvértéjuma attîstîbai.

Atß˚irîbu neslépßana
Skolå ir labvélîga vide, ja skoléni nejütas spiesti slépt savas individuålås
atß˚irîbas – izcelsmi, intereses, akcentu, îpaßås vajadzîbas, atß˚irîgos uz-
skatus un vecåkajås klasés – arî seksuålo orientåciju. Nav pieñemama repre-
sîva attieksme pret skolénu individuålajåm atß˚irîbåm, kuras nenonåk pret-
runå ar likumiem un skolas iekßéjås kårtîbas noteikumiem. ˆemot vérå
Latvijas sabiedrîbas daudzkultüru raksturu, nereti atß˚irîbas ir saistîtas ar
skolénu tautîbu vai valodu, un ir bütiski, lai skoléniem nerastos iespaids,
ka jåkaunas par savu vecåku valodu vai akcentu. Turklåt nekådå ziñå nav
pie¬aujama skolénu vai skolotåju rasistiska vai ksenofobiska rîcîba. Par ak-
tîvu vérßanos pret rasismu klasé, sk. pieméru V. sada¬å (Pieméri pårdomåm).

Pozitîvs paßtéls prevalé pår iespéjamo sociålo stigmu
Gadîjumos, kad skoléns nåk no sociålå riska ©imenes, no mazåkumgrupas
vai no migrantu ©imenes, vai arî, ja skoléns izteikti atß˚iras no vairåkuma,
viñam var nåkties saskarties ar nievåjoßu attieksmi – sociålo stigmu. Sko-
las uzdevums ir palîdzét skolénam attîstît pozitîvu paßtélu, kas prevalé
pår sociålo stigmu. Ikvienå cilvékå ir resursi, kurus bieΩi nepazinås pats
un apkårtéjie, skolotåja profesionalitåte izpauΩas ßo resursu diagnostikå.
Viña loma ßajå proceså ir milzîga, jo tießi skolotåjs var iedroßinåt skolénu
tiekties péc paßizpausmes un radoßo spéju realizåcijas, kå arî ar savu no-
ståju parådît klasé, ka nievåjoßa attieksme nav pie¬aujama un ka pret visiem
cilvékiem jåizturas ar cieñu. 

Skoléni inicié pårmaiñas un paßattîstîbu
Visbeidzot, ja skola veiksmîgi tiek galå ar uzdevumu iedroßinåt skolénus
un palîdzét viñiem attîstîties, skoléni paßi såk iniciét pozitîvas pårmaiñas
skolå un vietéjå sabiedrîbå, negaidot, kamér viñu vietå to izdarîs pieau-
gußie. Viñi arî paßi tiecas péc attîstîbas un jaunåm zinåßanåm. Abos gadî-
jumos skolotåjs var palîdzét, veidojot klasé un skolå inovåcijåm labvélîgu
gaisotni un uzslavéjot skolénu centienus.
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Ko iesåkt?

Skolénu iedroßinåßana ir uzdevums, kas prasa sistemåtisku pieeju, bet neprasa
lielus resursus, izñemot skolotåja un skolas vadîbas labo gribu un ener©iju. Ja
skola izvélas apzinåti veicinåt savu audzékñu personîbas izaugsmi un droßîbas
sajütu, skolotåji var vienoties ar skoléniem un skolas vadîbu, lai kopîgi izveidotu
tådu måcîbu vidi, kas respekté iepriekß aprakstîtos principus. Diskusija par iz-
glîtîbas iestådes vértîbåm un principiem var stiprinåt iedroßinåßanas pieeju. Tießi
skolas darbîbas iekßéjo principu izvértéßana, kurå piedalås gan skoléni, gan sko-
lotåji, gan vadîba, sniegs skaidråku priekßstatu par to, cik veiksmîgi skola tiek
galå ar savu audzékñu iedroßinåßanu.

IV. Skolotåja autoritåtes dimensijas

Skolotåja autoritåtes izpratne var bütiski atß˚irties atkarîbå no tå, kåda skolotåju
un skolénu attiecîbu koncepcija paståv katrå konkrétajå gadîjumå. Íajå sada¬å es
piedåvåtu aplükot tådus skolotåja autoritåtes aspektus kå atbildîba, cieña, kom-
petence un vara. Nosacîti var runåt par diviem skolotåja autoritåtes veidiem –
racionålu autoritåti, kas balstås atbildîbå, cieñå un kompetencé, un iracionålu
autoritåti, kas balstås statuså un varas monopolå klasé.

Skolotåju un skolénu savstarpéjai cieñai un atbildîbai ir liela nozîme gan vispår
pedago©ijå, gan tolerances audzinåßanå. Saskañå ar pazîstamå pétnieka Kena
Vilbera (Ken Wilber) teoriju par sociokulturu sistémåm,13 måcîbåm par sabiedrîbu
un tås kultüru jåbalstås uz dalîtu atbildîbu un savstarpéju cieñu. Citådi, uztverot
dominéjoßås kultüras îpaßîbas un sabiedrîbas likumus caur skolotåja varas prizmu,
skoléni var nesaskatît savu vietu tajå. Turklåt ßåda, ar skolotåja varu piesåtinåta
måcîbu vide mazina skolénu motivåciju måcîties, un rezultåtå arî måcîbu sasnie-
gumi ir zemåki.14

Íajå sada¬å at¬außos atsaukties uz savu pieredzi padomju skolå. Skolotåju auto-
ritåte tajå paståvéja atrauti no skolotåju atbildîbas skolénu vai vecåku priekßå,
jo vienîgais skolotåja darba pasütîtåjs bija valsts. No pirmås klases skoléniem
tika måcîts, ka viñu izglîtîba nav pirmåm kårtåm viñu personîbu izaugsmes pro-
cess vai sagatavoßanås veiksmîgai darba dzîvei; par daudz svarîgåku tika izvir-
zîts cits izglîtîbas uzdevums – sagatavot padomju cilvékus, kas celtu komunismu
un kalpotu valstij. DaΩi skolotåji, brîvpråtîgi uzñemoties starpnieka lomu, inter-
pretéja ßo uzdevumu par labu skolénu personîbas izaugsmei, citi to nedarîja.
Ideolo©iskajam virsuzdevumam sekoja måcîbu procesa uzdevums – “sniegt/güt
zinåßanas”. Íajå proceså gan skolotåjam, gan skolénam tika pieß˚irta zinåßanu
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“atraΩoßanas maßînas” loma, jo viña individuålais ieguldîjums varéja izpausties
galvenokårt tikai caur valsts piedåvåtå måcîbu satura “atgremoßanas” kvalitåti.
Individuålå iniciatîva skolénos bieΩi netika uzskatîta par vélamu, viedok¬u ori©i-
nalitåte vai neatkarîba netika apbalvota. Skolotåja piedåvåto uzskatu pareizîbas
garantija bija nevis pårliecinåßana vai lo©ika, bet skolotåja vara. 

Padomju skolas piemérs uzskatåmi ilustré iracionålo autoritåti. Praksé cieñai un
atbildîbai bija galvenokårt vienvirziena raksturs: tå bija skolénu atbildîba un cieña
skolotåja priekßå. 

Savukårt, demokråtiskå izglîtîbas sistémå skolotåjam jåñem vérå skolénu dzîves
reålie apståk¬i, viñu pasaules skatîjums, kas var atß˚irties no skolotåja uz-
skatiem. Íajå proceså atslégvårds ir sadarbîba, nevis viedok¬a un attieksmes
uzspießana.15

Pétîjums “Skolotåju tolerances barometrs” råda, ka Latvijas skolotåji kopumå
uzskata – tießi profesionålås zinåßanas, sadarbîba ar skoléniem un cieñas pilna
attieksme pret skoléniem ir bütiskåki faktori autoritåtes nodroßinåßanå nekå
laba disciplîna klasé. Turklåt – jo ilgåk skolå strådåts, jo vairåk disciplînas nozîme
skolotåja autoritåtes nodroßinåßanå zaudé svarîgumu. 

Tåtad kopumå Latvijas skolotåji ßodien liek lielåku uzsvaru uz skolotåja kom-
petenci, nevis tikai uz disciplînu. Turklåt, ja uzskatåm, ka skolotåja kompetence
ietver arî spéju sadarboties ar skoléniem, izvéle par labu attiecîbu modelim, kas
nebalstås tikai uz skolotåja varu, ir vél pårliecinoßåka.

No otrås puses, da¬ai skolotåju ir tieksme pa¬auties uz varas attiecîbåm vairåk,
nekå uz savstarpéju cieñu. Lai labåk saprastu iecietîbas un neiecietîbas céloñus
skolotåju attieksmés, pétîjuma grupa izmantoja daΩus sociålajå psiholo©ijå plaßi
atzîtus mérîjumus, kas raksturo cilvéka spéju un vélmi pieñemt citådo un sadar-
boties ar tiem, kam ir atß˚irîgs viedoklis. Íîs zinåtniski pamatotås skalas sniedz
dzi¬åku ieskatu cilvéku attieksmés pret daΩådîbu sabiedrîbå. Viens no izmanto-
tajiem mérîjumiem bija tå sauktå Labéjå autoritårisma skala (LAS). Uzdodot sko-
lotåjam jautåjumus par nepiecießamîbu péc spécîga lîdera, kas likvidétu “amo-
rålus” stråvojumus sabiedrîbå, par to, vai sabiedrîbå ir daudz “radikålu, amorålu”
cilvéku, kurus vajadzétu apturét, pirms viñi kaut ko sagraus, tika noskaidrots,
vai skolotåjam ir nosliece uz autoritårismu. Rezultåtå atklåjås, ka tie skolotåji,
kam ir augsti LAS rådîtåji (viñi izjüt nepiecießamîbu péc stipras rokas, grib iero-
beΩot citus cilvékus), ir mazåk iejütîgi situåcijås, kad no konflikta klasé cieß
skoléni ar atß˚irîgu sociålo izcelsmi, ådas kråsu vai orientåciju. Skolotåja gatavîba
risinåt konfliktu, kas notiek skoléna rases, sociålås izcelsmes vai seksuålås orien-
tåcijas dé¬, ir atkarîga no skolotåja labéjå autoritårisma lîmeña. Jo autoritåråks
skolotåjs, jo lielåka varbütîba, ka viñß neiesaistîsies ßåda konflikta risinåßanå un
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¬aus skolénam paßam tikt galå ar neiecietîbas problémåm klasé. Pétîjums tießi
pieråda, ka ßajå gadîjumå skolotåji, kas vairåk pa¬aujas uz varu, nevis uz sadar-
bîbu, ir mazåk gatavi novérst diskriminåciju un konfliktu klasé.

V. Pieméri pårdomåm

1. Skolotåja iejaukßanås rasistiskas runas gadîjumå klasé

Pétniece Sabîne Manica apraksta gadîjumu ang¬u valodas stundå
kådå Zieme¬londonas skolå (10. klasé).

Skolotåjs dzirdéja kådu somåließu izcelsmes zénu nosaucam savu klases
biedru par “padiju”, vårdå, kuru skolotåjs tikko bija skaidrojis kå rasis-
tisku jédzienu attiecîbå uz îriem. 

Skolotåjs: – Ja tu domå, ka vari nosaukt citu cilvéku par “padiju” un uz-
skatît to par joku, tu neesi labåks par rasistiem vai faßistiem ar viñu
stereotipiem, kurus atbalsta tådi cilvéki kå tu! Paklausies! Ja es tevi no-
sauktu par “melno”, mani atlaistu no darba – un TAS BËTU PAREIZI! Més
dzîvojam daudzkultüru sabiedrîbå, daudzkultüru Londonå un atrodamies
daudzkultüru klasé…, un ßis ir påråk nopietns jautåjums, lai tam nepie-
vérstu uzmanîbu! … Tas ir svarîgi, un es vélos, lai tu to paturi pråtå. Izglî-
toti cilvéki, zinåtnieki un daudzi citi ir veltîjußi savas dzîves cîñai par cil-
véktiesîbåm un rasu vienlîdzîbu. Mårtiñß Luters Kings par to atdeva savu
dzîvîbu, un tu domå, ka vari palikt nejéga?

Péc stundas skolotåjs izmantoja izdevîbu komentét ßo gadîjumu: viñß ne-
varéja tam nepievérst uzmanîbu, it îpaßi tåpéc, ka rasisms bija stundas te-
mats… Skolénu uztvere bieΩi tikusi vérsta uz etnisko un kultüras
atß˚irîbu atzîßanu, jo tolerances un savstarpéjas cieñas principus
var ieaudzinåt, ja ar tiem strådå ikdienå.

No Schiffauer, W., Baumann, G., Kastroyano, R., Vertovec, S. (eds.) 
Civil Enculturation. Nation-State, School and Ethnic Difference
in the Netherlands, Britain, Germany and France. P. 65.

Jautåjumi par pieméru

1. Vai Jüs, büdams/a skolotåjs/ja esat saskåries/saskårusies ar skolénu ne-
iecietîgiem izteikumiem par citiem klases biedriem viñu tautîbas, sociålås
izcelsmes, veselîbas ståvok¬a, rases, seksuålås orientåcijas dé¬? 

2. Vai Jüs sekotu piemérå minétå skolotåja taktikai, lai novérstu turpmå-
kås iespéjamås rasisma izpausmes klasé? Varbüt Jüs izvélétos citu tak-
tiku? Kådu?
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2. Skolotåja diskriminéjoßa uzvedîba klasé

Péc Sanda Bérziña lugas “Seßi spogu¬i” (uzvedums veidots ES
Vienådo iespéju gada ietvaros).

Starpbrîdis. Klasé séΩ påris meiteñu, kuras apsprieΩ jaunåkos notikumus.

Pirmå meitene:

– Es ßodien skolå redzéju jaunu puisi. Tas varétu büt müsu jaunais klases
biedrs, viñß esot péc tautîbas çigåns un savå iepriekßéjå skolå bijis
labåkais sportists.

Otrå meitene:

– Ejam pastaigåt pa gaiteni, ja nu més viñu satiekam, varétu iepazîties.

Pirmå meitene pirms izießanas no klases:

– Jå, un skolotåja manai mammai ståstîja, ka viña esot tikusies ar jauno
skolénu un viñß esot fantastiski gudrs un pieklåjîgs.

Klase paliek tukßa, klases telpå ir atståta skolotåjas rokassomiña, kas
karåjas uz skolotåjas krésla atzveltnes. Klasé ienåk kåds zéns, viñß ap-
staigå klasi un visu kårtîgi nopéta. Zéns apståjas pie skolotåjas galda un
no somiñas uzmanîgi izvelk maku. To izdarîjis, viñß dodas projåm no
klases.

Klasé sarodas skoléni un apséΩas savås vietås. Uzreiz péc skoléniem
klasé ienåk arî skolotåja. Skolotåja pieiet pie sava galda, atver gråmatu un
saka:

– Kå jau pagåjußo reizi teicu, ßodien såksim måcîties par Austråliju, bet,
pirms més uzsåkam diskusiju par ßo kontinentu, atveriet savas grå-
matas 56. lapaspusi un izlasiet to, kas tur ir rakstîts par Austråliju. 

Skoléni cîtîgi lasa gråmatas, pa to laiku skolotåja apséΩas savå kréslå un
izñem no somas mobilo telefonu. To darot viña pamana, ka no somas ir pa-
zudis viñas maks. Skolotåja piece¬as. Viña dodas çigånu tautîbas skoléna
virzienå, pañem to aiz auss un såk uz viñu kliegt:

– Kå tu drîksti ñemt citu mantas, un it îpaßi vél manéjås, es nekad par
tevi nevienu sliktu vårdiñu neesmu teikusi, bet tu man ßådi atmakså!?

(Turpinås strîds, kurå skolotåja turpina apvainot skolénu, bet tas nepår-
traukti apgalvo, ka nav vainîgs. Skolotåjas apvainojumiem pievienojas arî
klases biedri.)

Skolotåja piece¬ zénu kåjås, izvelk klases priekßå un, vedot årå no klases,
tam saka:

– Mums tu tagad te ñem un melo, bet paskatîsimies kå tu melosi policijai!
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Jautåjumi par pieméru

1. Vai Jüs esat skolå vai citur sabiedrîbå saskåries/saskårusies ar gadîju-
miem, kad cilvéki balsta savu attieksmi pret citiem uz aizspriedumiem par
viñu grupu (dzimti, tautîbu, rasi, izcelsmi, orientåciju)? Kå Jüs rea©éjåt
ßajos gadîjumos? Kå Jüs rea©étu, ja ßåds gadîjums notiktu Jüsu skolå un
diskriminéjoßu attieksmi paustu viens no skolotåjiem?

2. Kå Jüs izskaidrotu ßo situåciju saviem skoléniem, ja viñi k¬ütu par lieci-
niekiem tam, ka kåds tiek diskriminéts rases, tautîbas vai citu no viña ne-
atkarîgu iemeslu dé¬? Vai Jüs måcîtu viñiem ieñemt aktîvu pozîciju un
vérsties pret diskriminåciju?

3. Attieksmju un vértîbu deklaråcijas – veids kå nostiprinåt
daΩådîbas pozitîvo vértîbu

Izmantots materiåls no Frensisas Kendelas gråmatas “DaΩådîba klasé”
(Kendall, F. E. Diversity in the Classroom. New Approaches to the Educa-
tion of Young Children ) un no Ose, L. un Osis, J. Pétîjumos balstîtas stra-
té©ijas tolerances veicinåßanai. Dialogi.lv, 2006).

Attieksmes un vértîbas, ko skolotåjs vélas 
veidot bérnos

• Mums visiem ir sava iekßéjå, iedzimtå vértîba. Müsu vértîbas pamatå
esam més paßi, nevis kådu citu cilvéku nevértîgums.

• Més visi esam piedzimußi vienlîdzîgi, bet ne vienådi; més esam cieñas
un uzmanîbas vérti, neatkarîgi no müsu ådas kråsas, dzimuma, kul-
türas, seksuålås orientåcijas vai fiziskajåm spéjåm. Müsu spéjas izriet
no müsu individuålajåm tieksmém, vélmém, iespéjåm un izglîtîbas.

• Mums ir augstu jåvérté un pozitîvi jåpieñem atß˚irîbas. Ikviens no
mums ir vienreizîgs un îpaßs. Kad més apvienojamies kopéjam uzde-
vumam, müsu atß˚irîbas pieß˚ir müsu grupai spéku. Més augam un
måcåmies no pieredzes un citam cita atß˚irîbu iepazîßanas un kopîgå
atraßanas.

• Ikkatrs no mums ir nozîmîgs cilvéks. Vienlaikus més visi esam augstu
vértéjami grupas locek¬i. Strådåjot kopå ar citiem savas grupas dalîb-
niekiem, més bieΩi vien varam sasniegt vairåk, nekå strådåjot vieni
paßi.

• Pårmaiñu jédziens ir pozitîvs. Kaut arî ne visas pårmaiñas vienmér ir
jégpilnas, pats jédziens ir augstu vértéjams.
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Jautåjumi

1. Piemérå piedåvåtå attieksmju un vértîbu deklaråcija ir domåta såkum-
skolas un pamatskolas skolotåjiem. Kå Jüs papildinåtu piemérå nosauk-
tås attieksmes un vértîbas, lai tås atbilstu vidusskolas skolénu izpratnes
lîmenim? 

2. Kådus piemérus Jüs izmantotu, lai skoléniem ilustrétu katra nosauktå
principa nozîmi?
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Skolotåju tolerances barometrs

I. Austers, M. Golubeva, I. Strode

1. Ievads

Lai skolotåji varétu ieaudzinåt pilsoños iecietîbu, nepiecießams, lai paßu skolo-
tåju attieksme pret sabiedrîbas daudzveidîbu bütu iek¬aujoßa. Iecietîbu veici-
noßs izglîtîbas saturs var nesasniegt rezultåtu, ja skolå un sabiedrîbå kopumå
nepaståv iek¬aujoßa un atvérta vide, kas iemåca skoléniem pieñemt daΩådîbu.16

Formåla un neformåla saskarsme starp skolotåjiem un skoléniem, starp skoléniem
un påréjo skolas personålu, kå arî savå vienaudΩu grupå, var vai nu stiprinåt, vai
pilnîbå sabojåt tolerances véstîjumu, ko sniedz måcîbu saturs.

Pédéjo gadu aptaujas un pétîjumi, tajå skaitå Providus pétîjumi par situåciju
Latvijas izglîtîbas sistémå, noråda, ka tolerance nav vispårpieñemta vértîba sa-
biedrîbå.17 Vismaz da¬a skolotåju pauΩ neiecietîgus un izslédzoßus vértéjumus
par atß˚irîgu grupu pårståvju, pieméram, etnisko minoritåßu skolénu, atraßanos
viñiem “nepiemérotå” vidé.

Savukårt izglîtîbas politikas veidotåji nereti izvairås no tolerances jautåjumu
akcentéßanas politikas dokumentos, vairåk uzsverot patriotiskås audzinåßanas
aspektus. Pedagogu trükums vai nepietiekama kvalifikåcija, nespéja strådåt dife-
rencéti ar daΩådiem skoléniem, ñemot vérå viñu individuålo måcîßanås tempu,
kå arî vispåréjås izglîtîbas sistémas orientåcija uz eksåmenu rezultåtiem, nevis
uz måcîßanos un indivîda izaugsmi kå galveno mér˚i, apgrütina izglîtîbas sociåli
iek¬aujoßo funkciju.

Lîdz ar to paståv nepiecießamîba izpétît un izvértét skolotåju tolerances lîmeñus
Latvijas skolås, kå arî panåkt, lai tolerantas un iek¬aujoßas sabiedrîbas veidoßana
ieñemtu ievérojamåku vietu izglîtîbas politikas darba kårtîbå.

16 Nieto, S. Affirming Diversity: The Sociopolitical Context of Multicultural Education. Alpha
Books, 1999. Saîsinåtå versijå – Starpkultüru izglîtîbas antolo©ija. Sorosa fonds – Latvija,
2003, 19.–34.
17 Austers, I., Golubeva, M., Kova¬enko, M., Strode, I. Daudzveidîba ienåk latvießu skolås.
Providus, 2006.



Lai sasniegtu ßo mér˚i, Sabiedriskås politikas centrs Providus veica pétîjumu
“Skolotåju tolerances barometrs”.

Pétîjuma mér˚is ir izpétît skolotåju attieksmi pret cilvéku daΩådîbu, pedagogu
gatavîbu måcît toleranci, kå arî viñu iespéjamås reakcijas uz neiecietîbas iz-
raisîtåm konfliktsituåcijåm klasé.

Pétîjuma metodolo©ija ¬aus péc kåda laika atkårtoti pårbaudît Latvijas skolotåju
tolerances lîmeni, tådå veidå sekojot situåcijas attîstîbai. Pétîjums ir lietojams
årpus akadémiskå konteksta, tam jåkalpo par pamatu politikas ieteikumiem un
sabiedrîbas iesaistîßanai dialogå par izglîtîbas politikas mér˚iem pilsoniskås iz-
glîtoßanas jomå.

Pétîjums iek¬auj reprezentatîvu skolotåju aptauju un skolotåju fokusgrupas.
Aptaujai tika atlasîtas 48 skolas viså Latvijå (nejaußå reprezentatîvå izlase) ar
latvießu, krievu un po¬u måcîbvalodu. 

1. grafiks
Pétîjuma izlases raksturojums

Aptaujas rezultåti ¬auj izdarît secinåjumus par skolotåju tolerances lîmeñiem
Latvijå un svarîgåkajåm problémåm ßajå jomå. 
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2. Sociålås psiholo©ijas instrumenti, 
kas palîdz mérît toleranci un tås trükumu

Lai labåk saprastu iecietîbas un neiecietîbas céloñus skolotåju attieksmés,
pétîjuma grupa izmantoja daΩus sociålajå psiholo©ijå plaßi atzîtus mérîjumus,
kas raksturo cilvéka spéju un vélmi pieñemt citådo un sadarboties ar tiem, kam
ir atß˚irîgs viedoklis. Íîs zinåtniski pamatotås skalas sniedz dzi¬åku ieskatu cil-
véku attieksmés pret daΩådîbu sabiedrîbå. Ío skalu izmantoßana pétîjumå par
konkrétu profesionålu grupu – skolotåjiem – ir inovatîva.

Skolotåju aptaujas anketas iek¬auj ßådas psiholo©iskås skalas un mérîjumus: 

Orientåcija uz dominéßanu sabiedrîbå (ODS, Social dominance orientation) ir
personîbas îpaßîba, kas prognozé sociålas un politiskas attieksmes un pakåpi,
kådå cilvéks atbalsta sabiedrîbas hierarhisku uzbüvi (Sidanius & Pratto, 2001).
Tå ir sociålås psiholo©ijas pétîjumos bieΩi lietota skala. Augsti ODS rezultåti
korelé ar véléßanos panåkt savai sociålajai grupai dominéjoßu ståvokli sabied-
rîbå (pieméram, vienas tautîbas tendence dominét pår citåm vai vîrießu tendence
dominét pår sievietém).

Labéjå autoritårisma skala (LAS, Right-Wing Authoritarianism scale, Robert
Altemeyer, 1996, 1998) méra trîs svarîgas cilvéku individuålås atß˚irîbas rak-
sturojoßas îpaßîbu grupas: konvencionålismu, autoritåru agresivitåti un pak¬au-
ßanos autoritåtei. 

Skalas mérîjumu rezultåti korelé ar ßådiem mainîgajiem lielumiem:

1. K¬üdaini secinåjumi. Cilvéki ar augstiem LAS rådîtåjiem:

• iegüst k¬üdainu secinåjumu skaitu, analizéjot ambivalentu informåciju; 

• bieΩåk raksturo problémas kå “bütiskas” un “kritiski svarîgas”;

• nekritiski pieñem pierådîjumus, kas it kå apstiprina viñu pårliecîbu; 

• nekritiski tic cilvékiem, kuri sniedz informåciju, kas apstiprina viñu pår-
liecîbu; 

• bieΩåk lieto dubultstandartus, analizéjot informåciju un izdarot seci-
nåjumus. 

2. Naidîgums pret citu sociålo grupu pårståvjiem. Cilvéki ar augstiem LAS rådî-
tåjiem:

• atzîst, ka güst prieku no citu sodîßanas; 

• ir aizspriedumaini pret etnisko, nacionålo, lingvistisko minoritåßu pår-
ståvjiem; 

• nav augstsirdîgi pret tiem, kas k¬üdîjußies. 

27S0CIÅLÅS PSIHOLOÌIJAS INSTRUMENTI, KAS PALÈDZ M‰RÈT TOLERANCI 



3. Cilvékiem ar augstiem LAS rådîtåjiem raksturîgas ßådas rakstura îpaßîbas:

• dogmatisms;

• fanåtisms;

• liekulîba;

• vélme dominét pår citiem;

• centieni såkt un uzturét starpgrupu konfliktus;

• tieksme dominét situåcijås, kas prasa sadarbîbu.

4. “Aklums” pret saviem un savu autoritåßu trükumiem. Cilvéki ar augstiem LAS
rådîtåjiem:

• uzskata, ka viñiem nepiemît trükumi;

• nemåcås no savåm k¬üdåm;

• ir paßtaisni.

Vél viena sociålås psiholo©ijas skala, kas tika izmantota pétîjumå, palîdz noteikt
skolotåju profesionålå stresa jeb “izdegßanas” lîmeni. 

Izdegßana (burnout) ir sociålajås zinåtnés lietots jédziens, kas apzîmé ilgter-
miña iztukßotîbas sajütu un intereses zudumu par notiekoßo, – parasti profe-
sionålo pienåkumu un darba kontekstå. Psiholo©iski ßo sindromu var raksturot
depersonalizåcija un cinisms. Vairumå zinåtniskås literatüras par izdegßanas
céloñiem min ilgstoßu püliñu periodus, kam neseko atgüßanås (atpütas) periodi.
Izdegßanas sindroms var büt saistîts gan ar veselîbas problémåm, gan ar darba
produktivitåti un kvalitåti (Maslach, Schaufeli & Leiter, 2001). Izdegßana ir ak-
tuåla probléma skolotåju profesijas kontekstå, un tå var ietekmét skolotåju tole-
rances lîmeni.

3. Skolotåju attieksmju raksturojums

Pétîjuma dati ¬auj izdarît ßådus secinåjumus par skolotåju attieksmju sociåli psi-
holo©iskajiem rådîtåjiem.

Izdegßanas sindroms

Izdegßanas sindroms ir kopumå izteikts visai aptaujåto skolotåju grupai, neat-
karîgi no skolas måcîbvalodas. Skolås ar latvießu un krievu måcîbvalodu izdeg-
ßanas sindroma izteiktîba neatß˚iras statistiski nozîmîgå lîmenî, lai gan abåm
grupåm vidéjie aritmétiskie rådîtåji ir virs skalas viduspunkta (skalas vidus-
punkts 3,5; izdegßanas rådîtåji vidéji 3,63 latvießu un 3,60 krievu skolu
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skolotåjiem). Ne klaßu grupa, kurå skolotåji strådå, ne måcîbu priekßmets, ko tie
pasniedz, nebija saistîts ar izdegßanas sindroma izteiktîbas pakåpi. 

Labéjais autoritårisms (LA)

Labéjå autoritårisma lîmenis kopumå bija virs skalas viduspunkta (3,5) un bija
izteiktåks skolås ar krievu måcîbvalodu (sk. grafiku). Atß˚irîbas starp skolotå-
jiem, kas måca skolås ar latvießu un krievu måcîbvalodåm, labéjå autoritårisma
izteiktîbas ziñå ir statistiski nozîmîgas.

Lielåks autoritårisms pårliecîbås ir raksturîgs arî 1.–4. klaßu skolotåjiem (pozitîva
korelåcija starp atbildi “måca” ßajå klaßu grupå un labéjå autoritårisma izteik-
tîbu). 

Orientåcija uz dominéßanu sabiedrîbå (ODS)

Gan skolås ar latvießu, gan skolås ar krievu måcîbvalodu ODS vidéjie rezultåti
bija zem skalas viduspunkta (3,5). Taçu latvießu skolu skolotåju rezultåti bija
statistiski nozîmîgi augståki nekå krievu skolu skolotåju rezultåti (sk. 3. grafiku
nåkamajå lappusé).
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2. grafiks
Labéjais autoritårisms un måcîbvaloda skolå



Jo skolotåjam izteiktåka ODS attieksme, jo mazåk viñß uzskata, ka skolotåja auto-
ritåti var nodroßinåt laba sadarbîba ar skoléniem un cieñas pilna attieksme pret
viñiem.

4. Faktori, kas nodroßina skolotåja 
autoritåti klasé

Saskañå ar Kena Vilbera (Ken Wilber) teoriju par sociokultüras sistémåm,18

sociokultüras måcîbåm (måcîbåm par sabiedrîbu un tås kultüru) jåbalstås uz
dalîtu atbildîbu un savstarpéju cieñu. Ja subjektu mijiedarbîbå ßie pamatapståk¬i
nav nodroßinåti, tiek krop¬ots arî véstîjums par to, kas un kåpéc ir vai nav
pieñemams sabiedrîbå. Ar subjektiem ßajå gadîjumå jåsaprot visi procesa dalîb-
nieki – kå skoléni, tå arî skolotåji. 

Skolotåju pedago©iskå rîcîba veido un arî atspogu¬o klases un skolas étiku –
izpratni par to, kas ir étiska rîcîba un kådas attieksmes ir pieñemamas.
Skolotåjam jåñem vérå skolénu dzîves reålie apståk¬i, viñu pasaules skatîjumi,
kas var atß˚irties no skolotåja uzskatiem. Íajå proceså atslégvårds ir sadarbîba,
nevis viedok¬a un attieksmes uzspießana.19
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3. grafiks 
Orientåcija uz dominéßanu sabiedrîbå un måcîbvaloda skolå

18 Wilber, K. A Brief History of Everything. Shambala, Boston, 2000.
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Ir svarîgi ñemt vérå, ka ßie principi attiecas ne tikai uz mazåkumtautîbu skolåm,
bet vislielåkajå mérå arî uz pamatplüsmas (latvießu) skolåm, jo Latvijas skolås
vairs nepaståv viendabîga monokultüras vide. Lîdz ar to situåciju klasés var rak-
sturot kå savstarpéjås kultüras måcîbas, kur visi måcås no visiem, tå pårvarot
såkotnéjo diskomfortu, ko var izraisît kultüru un attieksmju atß˚irîba. Tå ir
iespéja skolotåjiem pårskatît arî savu izpratni par tådiem jédzieniem kå kultüra,
tolerance, sadarbîba un cieña.

Lai labåk saprastu skolotåju attieksmi pret pedago©iskå darba metodém un
autoritåtes un sadarbîbas lomu tajås, anketås tika uzdots jautåjums par to, kådi
faktori, skolotåjupråt, vairåk palîdz nodroßinåt skolotåja autoritåti klasé. Katrå
atbildé skolotåji varéja izvéléties svarîguma pakåpi, balstoties uz 5 punktu skalu
(no “nemaz” lîdz “pilnîgi”).

Rezultåti råda, ka skolotåji kopumå uzskata profesionålås zinåßanas, sadarbîbu
ar skoléniem un cieñas pilnu attieksmi pret skoléniem par bütiskåkiem faktoriem
autoritåtes nodroßinåßanå nekå laba disciplîna klasé. Salîdzinot to, kå skolotåja
autoritåtes nodroßinåßanas veidus vérté skolotåji, kuri pårståv skolas ar latvießu
måcîbvalodu, un skolotåji, kuri pårståv skolas ar krievu måcîbvalodu, redzam,
ka paståv statistiski nozîmîgas atß˚irîbas (sk. grafiku). Latvießu skolås augståk
tiek vértéta disciplîna, bet krievu skolås – laba sadarbîba ar skoléniem, cieñas
pilna attieksme pret skoléniem un skolotåja profesionålås prasmes un
zinåßanas. 

4. grafiks
Skolotåja autoritåtes nodroßinåßanas veids
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Lîdztekus måcîbvalodai skolå otrs faktors, kas spéj prognozét labas disciplînas
svarîgumu, ir skolotåju pieredze. Jo ilgåk skolå strådåts, jo vairåk skolotåja auto-
ritåtes nodroßinåßanå disciplîna zaudé svarîgumu. 

Måcîbu priekßmets, ko skolotåjs måca, vai klaßu grupa, kurå viñß strådå, neprog-
nozé skolotåju uzskatus par autoritåtes nodroßinåßanas priekßnoteikumiem.

5. Attieksme pret tolerances måcîßanu skolå

Lielåkå da¬a no pétîjuma respondentiem uzskatîja, ka skolotåjiem ir jåmåca
bérniem tolerance (90,3%) un ka viñi to dara (94,2%). Vienîgi literatüras un valodu
skolotåji to apgalvoja mazliet retåk (våja, bet statistiski nozîmîga korelåcija). 

Tomér ir svarîgi analizét, ko tießi skolotåji saprot ar tolerances måcîßanu. Íim
nolükam pétîjuma autori veica vairåkas fokusgrupu intervijas ar skolotåjiem.
Fokusgrupas notika Rîgå un mazpilsétå, skolås ar latvießu un ar krievu måcîb-
valodu, kå arî vienå skolå ar alternatîvu izglîtîbas modeli. 

Fokusgrupu uzdevums bija noskaidrot skolotåju viedokli par ßådiem jautåju-
miem:

Kå skolotåji izprot (definé) starpkultüru izglîtîbu? Kå ßis jédziens ßobrîd tiek
lietots skolå? Kådas témas ietilpst starpkultüru izglîtîbå? Skolotåju domas par to,
ko nozîmé måcît toleranci? Vai tå skolå vispår ir jåmåca? Ja ir jåmåca, tad kådas
témas tajå ietilpst? Papildus tika vaicåts, kå attiecîbas ar skolas vadîbu, skolé-
niem, vecåkiem un paßvaldîbu ietekmé skolotåju darbu starpkultüru un toleran-
ces måcîßanå. 

Fokusgrupu rezultåti ilustré, cik atß˚irîgas ir skolotåju vidé pårståvétås
izpratnes par tolerances satura jédzienu un tolerances audzinåßanas
mér˚iem.

Skola ar alternatîvu izglîtîbas modeli

Skolå ar alternatîvu izglîtîbas modeli skolotåji uzskatîja, ka starpkultüru izglî-
tîbas galvenais mér˚is ir rosinåt skolénos izpratni par citåm kultüråm, to vér-
tîbåm un veicinåt iecietîgu attieksmi pret skoléniem, kas pårståv citas kultüras.
Tådéjådi galvenais uzdevums starpkultüru izglîtîbå ir veicinåt savas personîbas
izaugsmi, redzesloka paplaßinåßanu, vienlaicîgi pilnveidojot zinåßanas par citåm
kultüråm. 

Runåjot par tolerances audzinåßanu, skolotåji uzreiz atzîméja, ka atseviß˚s priekß-
mets ar galveno mér˚i – tolerance – nav nepiecießams. Viñi kopîgi secinåja, ka
tolerance tiek iemåcîta pastarpinåti, caur skolotåja pasaules skatîjumu, caur
viña izpratni par procesiem skolå un skolénu attieksmém citam pret citu, pret
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skolotåjiem un citådo sabiedrîbå. Turklåt bieΩi vien tika atzîméts, ka toleranci
un iecietîbu veicina nevis viens priekßmets, bet visi priekßmeti kopumå. Èpaßi to
uzsvéra matemåtikas skolotåja, norådot, ka “ir nepiecießams iemåcît bérniem uz
lietåm skatîties kompleksi, izprast to, ka nekas nav balts vai melns; lîdzko cilvéks
iemåcås skatîties uz lietåm mazåk kategoriski un iemåcås izprast lietu daudz-
ß˚autñaino bütîbu, rodas izpratne par to, kas ir iecietîba”.

Skolotåji samérå reti ir sastapußies ar netolerantas rîcîbas piemériem skolå ne
tikai skolénu savstarpéjås attiecîbås, bet arî attiecîbås starp skolotåjiem un
vecåkiem. Turklåt tika norådîts, ka krievvalodîgie bérni skolå ir pilnîbå inte-
gréjußies, un tas, ka ©imené viens no vecåkiem vai abi vecåki runå krieviski, top
zinåms tikai no vecåku skolas apmekléjuma. Tådéjådi nav gadîjumu, kad kåds
no bérniem tiek izslégts tådé¬, ka nav latvietis.

Mazpilsétas skola ar latvießu måcîbvalodu

Lielåkås grütîbas skolotåjiem rodas, ja tiek vaicåts, kådas témas ietilpst starp-
kultüru izglîtîbå. Katrå ziñå netiek minéts nekas no måcîbu stundås apgüstamå.
Skolotåji labpråtåk ståsta par saviem braucieniem uz Londonu vai Parîzi, salî-
dzina tur iegüto saskarsmes pieredzi ar Latvijas pieredzi. Skolotåji arî piemin,
ka starpkultüru izglîtîbas jautåjumiem lielå mérå jåbüt vecåku kompetencé (“par
to jårunå måjås”). Vérojams arî zinåms etnocentrisms (“més veikalos uzvedamies
kårtîgåk” – salîdzinåjums ar “vecås” Eiropas zemém). 

Jautåjumi par to, kå måcît toleranci, såkotnéji grupå izraisa asociåcijas par tema-
tiem, kas saistîti ar atß˚irîgå pieñemßanu – kå årgrupas tiek nosaukti melnå-
dainie un krievi. 

“Es domåju, ka müsdienås bütu par to (domåta tolerance) jårunå, jo ¬oti daudzås
©imenés ir iespiedusies tå doma, ka tas né©eris, tas melnådainais nav pieñe-
mams, krievus beidzot årå, un tamlîdzîgi. Bet müsdienu sabiedrîba ir citådi iz-
veidojusies, més tuvojamies tomér kaut kådai globalizåcijai, vairåk vai mazåk. (...)”

Péc ßîm acîmredzami spontånajåm asociåcijåm, kuras netiek dzi¬åk paskaidrotas,
dalîbnieki ar lielåku patiku såk runåt par to, ka tolerance “såkas ar ©imeni”. Pie-
méram, “paklusét, kad vecåki runå” vai “pårprastas brîvîbas iemåcîßana ©imené”,
“kaklasaiti valkåt nevar iemåcît skolå”. 

Skarot homoseksualitåtes tému, skolotåji uzsver, ka skolai ßajå jautåjumå jåbüt
uzmanîgai, pedagogiem mazpilsétå (un tas tiek îpaßi uzsvérts) jåpårdomå katrs
savs vårds. Teiktais ilustré ré˚inåßanos ar sabiedrîbas (pilsétas iedzîvotåju)
kopumå netoleranto viedokli. Vél skolotåji min, ka lielåkais, ko viñi var censties
izdarît, ir iemåcît skolénus “pateikt “né” iesaistîßanai homoseksuålismå”. 

Vismazåk sakåmå skolotåjiem ir par politisko toleranci, vienîgi tiek izteikta
noΩéla, ka skolå vairs nerîko politinformåcijas. 
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Runåjot par skolotåju paßu ietekmi tolerances måcîßanå (ñemot vérå arî attie-
cîbas starp skolotåjiem un vadîbu), diskusijas dalîbnieki vienojas, ka “jo vairåk
skolotåji måca, jo labåk”. Diskusijas gaitå precizéjot, ar kådåm problémåm viñi
saskaras, skolotåji labpråt un visai plaßi ståsta par to, ka zéni smé˚é un ir rupji,
ka skolotåji daΩkårt nekorekti risina paßu savstarpéjås attiecîbas, un pat par to,
ka ir grüti iemåcît skolas telpås noñemt cepuri. 

Rîgas skola ar krievu måcîbvalodu

Starpkultüru izglîtîbas téma skolotåjiem ßajå skolå asociéjas ar saskarsmi ar
citåm kultüråm, kas tiek uztverta galvenokårt kå saskarsme starp krievu un
latvießu kultüru. To labi ilustré latvießu valodas skolotåjas teiktais:

“Strådåjot krievu skolå, es visu laiku saskaros ar citåm kultüråm, bet, kas attiecas
uz tålåkizglîtîbu, universitåté (LU Filolo©ijas fakultåté) man måca tikai, kå sagla-
båt latvisko. Tagad taçu atkal visur runå – latviskå kultüra. Mana paßa kultürvide
ir ßeit, es apzinos, ka blakus latviskai kultürvidei paståv arî citas, bet, kas attiecas
uz to, kådu kultürvidi man måca uzturét – tå ir latviska kultürvide.”

No otras puses, skolotåji pozitîvi vérté kultüru daΩådîbu, kas ir pårståvéta viñu
skolå: “Mums katrå klasé ir vairåkas tautîbas – latvießi, ukraiñi, ebreji, krievi, ¬oti
daudz. Tåpéc jåprot sadzîvot kopå, respektéjot katra kultüras îpaßîbas. To var
redzét gan klasé, gan årpusklases darbå, kad katrs veido kådu priekßnesumu:
vairåk, protams, årpusklases darbå.”

Skolotåji uzskata, ka nepiecießamîba måcît toleranci paståv tikai tad, ja ar to ir
problémas, jo parasti “müsu skolå tådu problému nav”. “Es vispår domåju, ka ar
toleranci kå ar narkotikåm – vislabåk, ja skoléns vispår par tådåm problémåm
nezina. Tad arî nav problému.”

Tolerances trükuma problémas skolotåjiem savukårt saistås ar rasu daΩådîbu:
“Pie mums pagaidåm rasu problému nav, tåpéc arî nav tådu tolerances problému.
Kad arî ßeit tås büs, varbüt péc desmit gadiem, varbüt åtråk, tad arî ßeit büs
aktuålas tolerances problémas.” Cita skolotåja piebilst: “Kad ar skoléniem runå
par rasu saskarsmes problémåm, viñi nav tik mierîgi kå attiecîbå uz daΩådåm
kultüråm ßeit.” 

Skolotåji uzskata, ka skolotåju loma tolerances audzinåßanå nav pielîdzinåma
©imenes lomai. “Tomér 80% no attieksmes dod ©imene.” Tika apgalvots, ka skola
nevar nopietni ietekmét uzvedîbu, ko ieaudzina ©imene. Skolotåji arî uzskata, ka
viñiem ne vienmér jåiejaucas konfliktsituåcijås klasé, bet, ja tas esot jådara, tad
¬oti uzmanîgi un tikai tajos gadîjumos, kad tießåm nepiecießams, jo tagad ©ime-
nei esot “daudz vairåk tiesîbu nekå skolai’”.

Skolotåji domå, ka valsts un paßvaldîbas politika nekå neietekmé tolerances
situåciju skolå. Tikpat skeptiska attieksme ir pret tålåkizglîtîbas sniegumu tole-
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rances måcîßanå: “Tålåkizglîtîba dod profesionålås iemañas, apguves lîmeni, tås
ir citas lietas, bet toleranci skolå tas neietekmé. Mums jau tådu problému (ar tole-
ranci) vispår nav, vismaz ßeit – müsu vidusskolå.”

Rîgas skola ar latvießu måcîbvalodu

Uzsåkot sarunu par  toleranci un starpkultüru izglîtîbu, skolotåji atzîmé, ka,
viñupråt, tå noteikti nav akütåkå probléma, kas saiståma ar darbu skolå. Atbildot
uz jautåjumu, vai skolotåjiem ir nepiecießams måcîties citu kultüru izpratni, vai
ir nepiecießama kvalifikåcijas paaugstinåßana tådå jautåjumå kå tolerance, visi
skolotåji vienpråtîgi nonåk pie secinåjuma, ka tas nav vajadzîgs. 

Kå galvenie priekßmeti, kas jau skar starpkultüru izglîtîbu, tiek minéta kultüra
un kultüras vésture, kam ir jåsniedz plaßåkas zinåßanas par kultüru, cilvéku,
pieradumu un tradîciju daΩådîbu. Kåds skolotåjs, runåjot par toleranci skolå, kå
nozîmîgu pieméru min skolas, kurås måcås çigånu bérni. Viñß uzsver, ka skolås,
kurås ir liels ßådu bérnu îpatsvars, bieΩi saskaras ar daΩådåm problémåm un
çigånu bérni “nelabvélîgi ietekmé pak¬åvîgåkos latvießu bérnus”. 

Tülît pat tiek atzîméts, ka skolå, kur notiek saruna, “nekådu problému nav”.
Skolå måcås daΩi krievu tautîbas bérni, bet viñi netiek atstumti un pret viñiem
gan klasesbiedri, gan skolotåji izturas tåpat kå pret påréjiem bérniem. 

Attiecîbå uz skolotåju lomu tolerances audzinåßanå tiek uzsvérts, ka skolotåjam
ir samérå maza ietekme uz neiecietîbas izpausmém skolå, jo, péc skolotåju
domåm, lielåko artavu skoléna vértîbu veidoßanå iegulda ©imene. Skolotåji min
gadîjumu – kåds skoléns nicinoßi un neiecietîgi izturoties pret klases biedriem,
kas esot nabadzîgåki nekå viñß pats, un ßåds uzskats nåkot no viña ©imenes.

Kå liecina piedåvåtais fokusgrupu apkopojums, skolotåju vidé nepaståv vien-
pråtîba par tolerances jédziena saturu un relatîvo svarîgumu skolas ik-
dienas darbå. Blakus apzinåti iek¬aujoßas un tolerantas attieksmes piemériem
paståv gan nezinåßana, ko “iesåkt” ar tolerances jédzienu, gan arî neizpratne,
kåpéc bütu svarîgi pievérsties tolerances audzinåßanas jautåjumiem. Atseviß˚as
atbildes liecina par tendenci vainot skolénu izcelsmi un ©imenes kultüru, noliegt
neiecietîbas problémas svarîgumu. No otras puses, ir jütama kopumå labvélîga
attieksme pret skolénu daΩådîbu savå skolå – izñemot gadîjumu, kad var no-
prast, ka pret skolénu ar atß˚irîgu seksuålo orientåciju varétu izturéties neiecie-
tîgi. Atbildes uz turpmåkajiem aptaujas jautåjumiem apstiprina ßo neviendabîgo
ainu.

Skolotåjiem, izñemot alternatîvo skolu, piemît tendence uzskatît, ka tolerances
måcîba ir péc bütîbas “uzspiesta dienaskårtîba”. Pieméram, “es vispår domåju,
ka ar toleranci kå ar narkotikåm – vislabåk, ja skoléns vispår par tådåm problé-
måm nezina. Tad arî nav problému”. Skolotåji bieΩi uzskata, ka skolå, tåpat
kå sabiedrîbå kopumå, neiecietîbu izraisa tießi noteiktu jautåjumu
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aktualizéßana, par pieméru minot Vîzentåla centra aktivitåtes un Praidu: “Jo
mazåk par to tiek runåts, jo iecietîgåk pret to izturas cilvéki.” Atß˚irîgs viedoklis
ir alternatîvås skolas skolotåjiem, kuri domå, ka starpkultüru izglîtîbas galve-
nais mér˚is ir rosinåt skolénos izpratni par citåm kultüråm, to vértîbåm un
veicinåt iecietîgu attieksmi pret skoléniem, kas pårståv citas kultüras.

Kopumå valda uzskats, ka tolerances problémas ßobrîd nav ¬oti aktuålas. Sko-
lotåjiem tås  asociéjas ar atß˚irîgu tautîbu bérnu klåtesamîbu skolå – ja nav pro-
blému ßiem bérniem, tas nozîmé, ka skolå nav problému ar toleranci. Skolotåji
uzskata, ka tiem nav vajadzîgas papildu zinåßanas starpkultüru izglîtîbå un
iecietîbas veicinåßanas metodikå, tomér arî atzîmé, ka nezinåtu, kå rîkoties, ja
citådåko bérnu k¬ütu vairåk nekå tikai daΩi. Skolotåjiem lielåkås baΩas rada
nevis ikdiena skolå un tajå nereti paståvoßå neiecietîba pret nabadzîgåkajiem,
fiziski vai garîgi våjåk attîstîtajiem bérniem, bet gan provizoriskå nåkotne, kurå
viñi kå nenovérßamu pieñem prognozi, ka skolå måcîsies citu tradîciju un kul-
türu bérni. Paßlaik skolotåji nezina, kå tas mainîs skolu un viñu ikdienu un kå uz
ßiem izaicinåjumiem atbildét.

Skolotåji uzskata, ka skolénu vértîbu, tajå skaitå tolerances veidoßanos, ietekmé
©imene, skolai ßajå ziñå tiek piedévéta mazåka loma. Turklåt tolerance ßajå gadî-
jumå var tikt saprasta atß˚irîgå veidå (atß˚irîgå no normatîvås). Interviju dalîb-
nieki runåja arî par to, ka tolerance “såkas ar vecåkiem”. Pieméram, “paklusét, kad
vecåki runå” vai “pårprastas brîvîbas iemåcîßana ©imené”, “kaklasaiti valkåt nevar
iemåcît skolå” (tas ir, audzinåt par vîrieti). Kopumå tolerances tému skolotåji ir
gatavi definét ¬oti plaßi: “...visa daΩådîba – gan kultüra, gan måksla, gan dejas,
gan dziesmas. Arî cienît visas kultüras.”

Kopumå skolotåji atzîst, ka valsts un paßvaldîbas politika maz ietekmé tole-
rances situåciju (un måcîßanu) skolå. “Pirmo reizi dzirdu, ka ministrija vai pilsé-
tas izglîtîbas pårvalde kaut kå ietekmétu toleranci skolå ar savu politiku. Kolek-
tîvs pats veido savas attiecîbas.” Paßvaldîba vairåk tiek uztverta kå saimnieciskas
vadîbas (un ietekméßanas) struktüra, savukårt attiecîbas starp skolas vadîbu un
skolotåjiem (arî tolerances måcîßanas kontekstå) tiek uztvertas kå vadîbas dar-
bîba, lai pårståvétu skolotåju intereses un vajadzîbas “augståkos pårvaldes
lîmeños” – bet tolerances jautåjumi pårståvéto tému lokå neietilpst. 

6. Attieksme pret daΩådîbu skolå un sabiedrîbå.
Gatavîba iesaistîties konfliktu risinåßanå

Skolotåju atbildes par toleranci sabiedrîbå un par citu grupu uzvedîbu ir ¬oti
daudzveidîgas. Kopumå ñemot, krievu skolu skolotåji mazliet vairåk uzskata, ka
sabiedrîba Latvijå nav toleranta (uz robeΩas ar statistisko nozîmîbu), bet lat-
vießu skolu skolotåji bieΩåk atzîst, ka “daΩas minoritåtes uzvedas amoråli un
nepiedienîgi”. Etniskå neiecietîba (“cittautießi/latvießi izturas neiecietîgi pret
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mums”) tiek piedévéta vienådå mérå, neatkarîgi no tå, kådå valodå skolå notiek
måcîbas (un ir mazliet zem skalas viduspunkta). Atbilde “pilnîgi piekrîtu” izrau-
dzîta 8,8% gadîjumu, tas ir, tå kopumå nav bieΩi lietota. 

Taçu savstarpéjo neiecietîbu prognozé autoritårisma rådîtåji un izdegßanas sin-
droms (jo augståki rezultåti ßajos rådîtåjos, jo lielåka neiecietîba tiek piedévéta
atbilstoßajai etniskajai årgrupai). Lielåkå mérå apgalvojumu, ka “daΩas minori-
tåtes uzvedas amoråli un nepiedienîgi”, prognozé augståki ODS un LA rådîtåji, kå
arî atseviß˚as måcîbu priekßmetu grupas (dabaszinåtnes un kultüras måcîbu
priekßmeti). 

5. grafiks 
Uzskati par sabiedrîbas toleranci un citu grupu uzvedîbu

Skolotåjs ietekmé skolénu izpratni par to, kas ir un kas nav pieñemams sabied-
rîbå, ne tikai ar îpaßi ßiem mér˚iem domåtu véstîjumu (pamåcîbåm), bet arî ar
savu pieméru. Pétîjuma gaitå izdevås noskaidrot, kådu attieksmi pauΩ skolotåji,
ja viñiem tiek piedåvåta hipotétiska situåcija, kad var paust iek¬aujoßu vai norai-
doßu attieksmi pret skolénu.

Pirmajå gadîjumå skolotåjiem tika piedåvåta hipotétiska situåcija, kad klasé måcås
skoléns no sociålå riska ©imenes. Otrajå gadîjumå – kad klasé måcås 16 gadus
vecs skoléns ar atß˚irîgu seksuålo orientåciju. Pirmajå gadîjumå skolotåju attiek-
sme kopumå bija vairåk vérsta uz skoléna psiholo©isku atbalstîßanu nekå otrajå
gadîjumå.
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6. grafiks 
Skolotåju hipotétiskå rîcîba, ja klasé måcås skoléns 
no sociålå riska ©imenes

7. grafiks
Skolotåju hipotétiskå rîcîba, ja klasé måcås skoléns ar homoseksuålu 
orientåciju
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Bütisks jautåjums, kas ¬auj pårbaudît skolotåju gatavîbu uzturét skolå no aiz-
spriedumiem un savstarpéjiem aizvainojumiem brîvu gaisotni, ir jautåjums par
skolotåja gatavîbu risinåt konfliktus klasé, ja tie notiek skolénu atß˚irîbas dé¬
(sociålås izcelsmes, tautîbas, citu atß˚irîbu dé¬).

Arî situåcijås, kad skolotåjiem tiek piedåvåti daΩådi hipotétiska skolénu kon-
flikta iemesli, skolotåji pauΩ lielåku gatavîbu iesaistîties konflikta risinåßanå, ja
skarta skoléna sociålå izcelsme, un mazåku, ja skarta skoléna rase vai seksuålå
orientåcija. 

8. grafiks 
Skolotåju gatavîba iesaistîties konfliktu risinåßanå

Atß˚irîbå no gadîjumiem, kad konflikts notiek skoléna tautîbas dé¬, skolotåja
gatavîba risinåt konfliktu, kas notiek skoléna rases, sociålås izcelsmes vai sek-
suålås orientåcijas dé¬, ir atkarîga no skolotåja labéjå autoritårisma lîmeña. Jo
augståki skolotåja LAS rådîtåji, jo lielåka varbütîba, ka skolotåjs neiesaistîsies
ßåda konflikta risinåßanå un ¬aus skolénam paßam tikt galå ar neiecietîbas pro-
blémåm klasé. Diezgan augstie autoritårisma rådîtåji Latvijas skolotåju vidü
nozîmé, ka ir iespéjamas situåcijas, kad Latvijas skolås skolotåji nemé©ina
novérst vai risinåt konfliktus, kuros skoléni cieß no klases biedru negatîvas
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attieksmes savas atß˚irîbas dé¬. Èpaßi bieΩi ßådam riskam pak¬auti skoléni ar
atß˚irîgu seksuålo orientåciju: skolotåji ar augstiem LAS rådîtåjiem neuzskatîs
par nepiecießamu mazinåt spriedzi klasé, ja konflikts notiek skoléna seksuålås
orientåcijas dé¬ (sk. grafiku).

9. grafiks 
Skolotåja atbildes korelåcija ar autoritårisma rådîtåjiem: gadîjums, 
ja konflikts klasé notiek skoléna seksuålås orientåcijas dé¬

7. Kur skolotåji sme¬as izpratni 
par toleranci?

Paßa skolotåja pieredze ne vienmér var sniegt atbildes uz dilemmåm, kas saistî-
tas ar tolerances veicinåßanu skolå. Vairåki pétîjumi råda, ka sekmîgåka lémumu
pieñemßana ir iespéjama, ja léméjs nebalstås tikai uz savu pieredzi vai intuî-
ciju.20 Tåpéc viens no pétîjuma uzdevumiem bija arî noskaidrot, cik lielå mérå
skolotåji, lîdztekus savai pieredzei,  pa¬aujas uz citiem informåcijas avotiem un
uz palîglîdzek¬iem, kas palîdz måcît toleranci. Íajå nolükå skolotåjiem tika pie-
dåvåts novértét, cik lielå mérå tolerances ieaudzinåßanå viñi pa¬aujas uz savu
pieredzi, kursos iegütu informåciju un metodisko literatüru.
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10. grafiks 
Tolerances izpratnes informåcijas avoti

Kå råda skolotåju atbildes, dzîves pieredze ir izteikti svarîgåkais skolotåju ie-
dvesmas avots, måcot par toleranci. Tålåkizglîtîbas kursu un metodiskås lite-
ratüras salîdzinoßå nozîme ir maza (tikai ap 35% skolotåju nopietni pa¬aujas uz
ßiem avotiem). Tas nozîmé, ka tradicionålie izglîtîbas politikas veidotåju instru-
menti (kursi un metodiskå literatüra) maz ietekmé iecietîbas veicinåßanas jomu,
jo sasniedz skolotåju mazåko da¬u. 

Dzîves pieredze tiek nosaukta arî par svarîgåko no måcîbu iespéjåm, kas palîdz
apgüt prasmi måcît par toleranci un sabiedrîbas daΩådîbu (sk. 11. grafiku). 
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11. grafiks
Måcîbu iespéju nozîmîguma novértéjums



Tikai salîdzinoßi neliels skolotåju procents uzskata kursu piedåvåjumu par sva-
rîgu måcîbu iespéju ßajå jomå. Tå ISEC organizéto tålåkizglîtîbas kursu piedåvå-
jumu ßajå jomå kå bütisku vai ¬oti bütisku palîdzîbu vérté 22% skolotåju. Citu
kursu devumu tolerances måcîßanå novérté vél zemåk. 

Skolotåju samérå zemais vértéjums par kursu ietekmi uz tolerances måcîßanu
var büt saistîts ar to, ka jaunie pamatizglîtîbas standarti, kur sabiedrîbas pro-
cesu izpratnei ir atvéléta zinåma loma, ieviesti visai nesen, un ne katram skolo-
tåjam bijusi iespéja saskarties ar ßo standartu metodisko atbalstu savå tålåk-
izglîtîbas pieredzé. 

Vél viens jautåjums attiecîbå uz skolotåju vértéjumu par åréjo faktoru ietekmi uz
tolerances måcîßanu ir tas, kå valsts politika un dalîba ES ietekmé ßo uzdevumu.

Atbilde uz ßo jautåjumu ¬auj spriest par to, cik lielå mérå valsts politikas instru-
menti, pieméram, pamatizglîtîbas standarti un Iecietîbas veicinåßanas programma,
skolotåju uztveré saistås ar viñu darbu tolerances audzinåßanas jomå. No atbil-
dém izriet, ka dalîba ES un valsts politikas dokumenti, kas saistîti ar iecietîbas
veicinåßanu, skolotåju vértéjumå ¬oti ierobeΩoti ietekmé viñu uzdevumu ßajå
jomå – vairåkums nesaskata valsts politikas ietekmi tolerances måcîßanå.

Turklåt ap 15% skolotåju uzskata, ka ir k¬uvis grütåk måcît skoléniem labvélîgu
un tolerantu attieksmi pret citiem cilvékiem, citåm kultüråm un citåm tautåm,
kopß Latvija ieståjusies ES (sk. nåkamo grafiku).

12. grafiks 
Tolerances nozîmîguma novértéjums
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8. Secinåjumi un ieteikumi

Skolotåja darbs Latvijå ir saistîts ar lieliem izaicinåjumiem un salîdzinoßi zemu
åréjo motivåciju un atbalstu. Kopß neatkarîbas atgüßanas Latvijas izglîtîbas
sistémå notikußas nepårtrauktas pårmaiñas, bet izglîtîbas darbiniekiem pieeja-
mie resursi visu laiku saglabåjußies zemå lîmenî, veidojot “liela izaicinåjuma,
maza atbalsta” attîstîbas scenåriju. Izglîtîbas pétnieki Lielbritånijå ir secinåjußi,
ka ßåds attîstîbas scenårijs parasti izraisa konfliktus un demoralizåciju.21 Tas
sakrît ar Latvijas izglîtîbas sistémas pieredzi – mazåkumtautîbu izglîtîbas refor-
mas nemierîgo gaitu un skolotåju protestiem pret zemo atalgojumu. 

ˆemot vérå nelabvélîgu åréjo vidi, nav nejaußi, ka skolotåju izdegßanas rådîtåji
ir diezgan augsti un skolotåji ne vienmér ir ar mieru pieñemt jaunus risinåjumus
tolerances audzinåßanas jomå un smelties iedvesmu no citu pieredzes un meto-
diskås literatüras.

• Pétîjuma rezultåti noråda uz salîdzinoßi augstiem autoritårisma rådîtå-
jiem skolotåju vidü. Tas nozîmé, ka daudzi skolotåji Latvijas sabiedrîbå
un darbå pa¬aujas uz autoritåti un hierarhiju, nevis uz sadarbîbu ar sko-
léniem un savstarpéju cieñu. Latvijas skolås nepiecießams veicinåt izpratni
par sadarbîbu ar skoléniem kå pedago©iskå procesa vértîgu saståvda¬u. 

• Skolotåju atbildes liecina, ka, saskaroties ar jautåjumiem par toleranci un
sabiedrîbas daΩådîbu, skolotåji retåk meklé palîdzîbu kursos un metodis-
kajå literatürå, bet bieΩåk pa¬aujas uz savu dzîves pieredzi. Tomér ne-
viena cilvéka pieredze nav absolüta, un vide, kur notikusi paßu skolotåju
personîbas izaugsme, var nopietni atß˚irties no vides, kurå dzîvos un strå-
dås viñu skoléni. Pa¬außanås tikai uz savu pieredzi nenodroßina vajadzîbu
péc atgriezeniskås saites, ne¬auj izmantot labo praksi un smelties iedvesmu
citu skolotåju un pedago©ijas speciålistu izveidotajås metodés. Tåpéc sko-
lotåju izglîtîbå un tålåkizglîtîbå nepiecießams celt citu pieredzes, labås
prakses un metodiskås literatüras vértîbu skolotåju acîs. ˆemot vérå auto-
ritåtes nozîmi (ko prognozé autoritårisma rådîtåji), ir ¬oti svarîgi, lai tole-
rancei bütu nepårprotams politiskås un administratîvås vadîbas atbalsts –
gan valsts politikas dokumentos un komunikåcijå, gan arî skolas vadîbas
darbîbas stilå. Iecietîbas un pilsoniskås izglîtoßanas tému ignoréßana
Izglîtîbas attîstîbas pamatnostådnés ir k¬üda, bet to var novérst, iek¬aujot
ßîs témas jaunajos politikas dokumentos. Tåpat nepiecießams plaßåk in-
formét skolotåjus par Nacionålo iecietîbas veicinåßanas programmu un tås
mér˚iem, jo skolotåji kopumå maz apzinås sakaru starp ßo programmu un
tolerances måcîßanu.

• Da¬a skolotåju nav gatavi klasé novérst un risinåt konfliktus, kas saistîti ar
skoléna atß˚irîbu no citiem (tautîbu, rasi, seksuålo orientåciju). Skolotåju
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izglîtîbas un tålåkizglîtîbas saturå bütu plaßåk jåiek¬auj témas par kon-
fliktu risinåßanu klasé.

• Kopumå skolotåjiem pietrükst orientieru tolerances témå, un izpratnei par
to, ko aptver tolerances jédziens un cieña pret daΩådîbu, joprojåm ir gadî-
juma raksturs. No vienas puses, skolotåji uzskata, ka tiem nav vajadzîgas
papildu zinåßanas starpkultüru izglîtîbå un metodikå, kå veicinåt iecietîbu
skolå. No otras puses, tie paßi skolotåji atzîmé, ka nezinåtu, kå bütu jå-
rîkojas, ja citådåko bérnu k¬ütu vairåk nekå tikai daΩi. Skolotåjiem lielåkås
baΩas rada nevis ikdiena skolå un tajå nereti paståvoßå neiecietîba pret
nabadzîgåkajiem, fiziski vai garîgi våjåk attîstîtajiem bérniem, bet gan
provizoriskå nåkotne, kurå kå nenovérßamu faktu viñi pieñem prognozi,
ka skolå måcîsies citu tradîciju un kultüru bérni. Paßlaik skolotåji nezina,
kå tas mainîs skolu un viñu ikdienu un kå uz ßiem izaicinåjumiem
atbildét. 
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